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Expediente: C/SED/A/0151/2016

RESOLUCION

CIUDAD DE MEXICO, A TREINTA DE JUNIO DE DOS MIL DIECISIETE.
VIS T O, para resolver el Expediente de Responsabilidades Administrativas que se identifica al
rubro, incoado en este Organo de Control Interno en la Secretaria de Educacion de la Ciudad de
México, en contra de los ciudadanos , quien prestaba
sus funciones como Director de Tecnologias de la Secretaria- de Educacion del entonces Distrito
Federal, con Registro Federal de Contribuyentes (NN y HUGO FERNANDO
GOMEZ MONTES DE OCA, con Registro Federal de Con”“lbuyentesﬂ quien
prestaba sus funciones como Jefe de Unidad Departame f de Recursos Materiales y Servicios
Generales de la Direccién de Administracién de la Oficialia Mayor en la Secretaria de Educacion
del entonces Distrito Federal, por incumplimiento a las obligaciones previstas en el articulo 47,
fraccién XXII, de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores PUblicos; y -—--------—-——-
RESULTA N DO
1. Mediante Dictamen Técnico de Auditoria, del veintinueve de marzo de dos mil dieciséis,
suscrito por la Jefa de Unidad Departamental de Auditoria Operativa y Administrativa “C”, de esta
Co”’Tr"é‘Tﬁﬁa*h&tema..en@ Secretaria de Educacion, §e detectaron irregularidades admmlstratlvas
que. d % bg&ﬁ@ﬁlgﬂ namero 02 asi como Ias recomendaciones correctivas y preventivas
correspon ntésy asidue no fueron atendidas en:tiempo y forma, lo que constituyé una falta
il 4k Fresuitgnies; de la Auditoria numero 95 H, practicada a la Secretaria de Educacion
del entonces Distrito! ‘Federal, hoy Ciudad deg Mex1co especificamente a la Direccion de
Adm;nlstis‘;\qom orrespondlente al ejercicio 2014 (Ver fojas 01 a 46 del expediente
admmlstfé{l'vb :x :
2. Med:aqte el OfICIO de Promocién, paraa, efectos de instauracion del Procedimiento
Administrative’ ‘Disciplinatio. nimero CGDF/CISE1258/2016 del veintinueve de abril de dos mil
dieciséis,-relacionado con el Dictamen Técnice f, del veintinueve de marzo de dos mil dieciséis,
suscrito por la Jefa de Unidad Departamental d& Auditoria Operativa y Administrativa “C”, de esta
Contraloria Interna en la Secretaria de Educaclon actualmente de la Ciudad de México, respecto
a la Auditoria No. 05 H, clave 220, denominada “Almacenes e Inventarios (Administracion de
Bienes muebles y manejo de Almacén)”, Opsewacuon 02, se solicita se inicie el Procedimiento
Administrativo Disciplinario, en virtud de los,aclos y omisiones presuntamente irregulares eri que
incurrieron los ciudadanos y HUGO FERNANDO
GOMEZ MONTES DE OCA, por hechos probablemente constitutivos de faltas a las obligaciones
de los servidores publicos y que fueron plasmadas en el cuerpo del citado Dictamen Técnico de
Auditoria. (Ver foja 352). X
3. Con los antecedentes y mamfestac@nes descritas en el punto que antecede, en términos del
Acuerdo de Radicacion del vemtmuev‘e de abril de dos mil dieciséis, se registré en el Libro de
Gobierno que se lleva en esta Contraloria Interna, correspondiéndole el nimero de expediente
CI/SED/A/0151/2016 (Ver foja 353 ).
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4. Analizadas las constancias que integran el expediente de mérito, esta Contraloria Interna con
fecha veintinueve de abrii de dos mil dieciséis, dicté Acuerdo de Inicio de Procedimiento
Administrativo Disciplinario en contra de los ciudadanos

y HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, por el presunto incumplimiento a
las obligaciones previstas en el articulo 47, fraccion XXIl, de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos (Ver fojas 354 y 355 de autos).
5. Para la celebracion de las audiencias de ley, previstas por el articulo 64, fraccion |, de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Pubhcos esta Contraloria Interna les gir6 a los
ciudadanos HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES
DE OCA, los citatorios numeros CGDF/CISE/1335/2016 y CGDF/CISE/1336/2016
respectivamente, ambos de fecha treinta de' diciembre de dos mil dieciséis, mismos que les
fueron notificados en tiempo y forma, mediante los cuales se les hizo saber el dia y hora en que
tendria verificativo la audiencia, los hechos; omisiones e irregularidades presuntamente
atribuidos a su persona, asi como su derecho a manifestar lo que a su derecho convenga,
ofrecer las pruebas que estimaren pertinentes y ;alegar lo que a su derecho conviniera, por si o
por medio de su defensor (Ver fojas 357 a.la 367"y 370 a la 390 de autos.)
6.- En lo que hace al desahogo de sus! respectlvas audiéfcias de. !aymgor lo que hace al
ciudadano i la misma fue celebrada COngh ,ha treinta
de enero de dos mil diecisiete y contin ) fechas veintiuna de febrero y tre 'tg ¥ uno de
marzo del mismo afio, y por lo que hace; aI ciudadano HUGO. FERNANG@ME ZMONTES DE
OCA,; la misma fue celebrada en fecha treanta Y.uno de enero de dos mifdigeisiet y&ontmuada
en fecha siete de febrero de dos mil diecisiete; quienes formufaron’sus. decl,aracwfues ofrecieron
pruebas y formularon alegatos (Ver fo;as 395 a400, 922 a 9; 93 A a‘ 939 4-37 a 440 y de la 450

a 453 de autos).
Al no existir pruebas pendientes por desahoggr ni diligencia alguna que practlc , 8¢ procede a
emitir la Resolucion correspondiente, en estricto apego a derecho, y ! L5

COjNSIDERANDO
I. Esta Contraloria Interna es competente para conocer, investigar, desahogar y resolver el
presente asunto, y en su caso imponer |as ! :sanciones administrativas correspondientes, conforme
a lo dispuesto en los articulos 14, 16, 108, 109 fraccion lll y 113 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 1° fraccmnes lll y IV, 2°, 3° fraccion IV, 49, 51, 57 parrafo segundo,
60, 64, 65 y 92 parrafo segundo de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos; 1°, 3° fracciéon VIII, 15 fraccion XlX 17, 34 fracciones V, VII, XVI y XXX, de la Ley
Organica de la Administracion Publica del Distrito Federal; 1°, 3° fraccnon I, 7° fraccion XIV
numeral 8, 9 y 113 fraccion X, del Reglamento Interior de la Admlnlstracmn Publlca del Distrito
Federal. i
ll. Con base en la fundamentacion que s cv, se procede a hacer un analisis de los hechos
controvertidos, apoyandose en la valorac&on ‘de todas las pruebas aportadas y que corren
agregadas en autos en el expediente que abora se resuelve a la luz de las disposiciones legales
que son aplicables al caso concreto, a fin ffgje determinar si los ciudadanos
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y HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, en su calidad de
Servidores Publicos, les es atribuible alguna irregularidad administrativa cometida en el ejercicio
de sus funciones; debiendo acreditarse para ello los siguientes supuestos: 1) La calidad de
servidor publico y, 2) El incumplimiento de alguna o algunas de,las obligaciones establecidas en
el articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Serwdores Publicos.
lll.- Ahora bien, por lo que hace al primero de los supuestés sefialado como numeral 1) del
considerando que antecede, consistente en acreditar la Qalldad de servidor publico de los

incoados “y Hl{gGO FERNANDO GOMEZ MONTES
DE OCA, conforme al articulo 108 de la Constitucion Pohtlca de los Estados Unidos Mexicanos,
se tiene lo siguiente.
A.- Respecto del ciudadano
de servidor publico con los siguientes elementos probatarios:
1.- Copia certificada de la Constancia de Nombramiento de Personal, localizada a foja 176 del
Expediente Técnico de Auditoria, en la cual deimatiera especifica se plasman los siguientes
datos: Descripcion del Movimiento: Alta de Nuevo Inigreso; Unidad Administrativa: Secretaria de
Educacién; Nombre del Empleado: ‘ ; Denominacién del
Puesto — Grado: iséis de enero de dos mil catorce; suscrito
por el Jefe de Unidad Departamental de Recursos Humanos y la Directora de Administracién.-—--
La reféw ocumental publica, en términos de Ios numerales 280, 281 y 290 del Cédigo Federal
de P %L_en“f@‘s Penales, de aplicacién sypletorla a la Ley Federal de Responsabilidades de
los Se P blgco.s,‘conforme alo prewstoiﬂen el articulo 45 de la referida Ley, tiene valor
prob tB f@ ber sido expedida pg l.\érwdores publicos en el gjercicio de sus funciones
y no hab ?&ﬁﬁe@argunda de falsa, cuyﬂé a"lcance probatorio es que el ciudadano
el dleCIsels de enero de dos mil catorce, fue nombrado con el
de Area “A’en la Secretacia‘de Educacioén.
ificada del:Documento Alimentario de Movimientos de Personal Altas, visible a foja
pediente Técnico del que Sgf desprende que el ciudadano
) a partir del 16012014 (dieciséis de enero de dos mil catorce), ocup6 el
puesto dma Secretdria de Educacion.
Documental que en su calidad de pubhca ‘cuenta con valor probatorio pleno de conformidad con
lo previsto por los articulos 280, 281 y 2\90 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, de
aplicacion supletoria a la Ley Federal q} esponsabilidades de los Servidores Publicos, ya que
fue expedida por servidor publico en ejercmlo de sus funciones, cuyo alcance probatorio acredita
que a través de dicho documento se formalizd6 el alta del empleado

en el puesto de - 2 Secretaria de Educacion, en
fecha dieciséis de enero de dos mil catorce
3.- Copia certificada del oficio de noggnbramlento del dieciséis de enero de dos mil catorce, visible
a foja 181 del Expediente Técnico, a nombre del ciudadano
SEGURA, suscrito por la entonces Secretaria de Educacién, Dra. Mara Nadiezhda Robles
Villasefior en el que se expresa: “...le expido el presente nombramiento a partir de esta fecha

se acredita su caracter
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como DIRECTOR DE TECNOLOGIAS, de ésta Secretaria; cargo de confianza que deberé usted
de protestar con apego a la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el Estatuto
de Gobiemno del Distrito Federal, las leyes y demas ordenamientos que de estos emanen”.-—------—
La referida documental publica, en términos de los numéerales 280, 281 y 290 del Coédigo Federal
de Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a.la Ley Federal de Responsabilidades de -
los Servidores Publicos, tiene valor probatorio pleno; por haber sido expedida por servidor
publico en el ejercicio de sus funciones y no haber: sido redargiida de falsa, cuyo alcance
probatorio acredita que el ciudadano ' el dieciséis de
enero de dos mil catorce, tenia el cargo de-, adscrito a la Secretaria de
Educacion del Distrito Federal.--
4.- Declaraion del ciudadano en la Audiencia de Ley,
en la que sefialé que en el momento de los hechos tenia el cargo de Director de Tecnologias
adscrito a la Secretaria de Educacion del Dlstrlto-Federal durante el periodo de enero de dos mil
catorce al treinta y uno de marzo de dos mil die
Manifestacién que por su naturaleza se le oto
dispuesto por los articulos 285, 286 y 290 d
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Resg
propia del ciudadano
a partir del treinta y uno de marzo de dos mil, dieciséis, dejo
de la Secretaria de Educacién. -
Medios de prueba que evidencian que el cmda L
puede ser sujeto a la Ley Federal de Responsabilidades de los Serviddres-Publi 0s, €ntérminos
de lo establecido por su articulo 2°, correlagionado con el diverso 108, parrafo primero, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos! Mexmanos y por ende este Organo “interno de
Control tiene competencia para pronunmarse respecto de la existencia o inexistencia de su
responsabilidad administrativa.
Sirve como sustento de lo anterior las sngunentes tesis Jurisprudenciales que sefialan;---------------—-
SERVIDORES PUBLICOS, COMPROBACIOM DEL CARACTER DE. Para acreditar el caracter
de servidores publicos de los acusados, no es la prueba documental, correspondiente a sus
respectivos nombramientos, la tnica para demostrar el elemento a que se refiere el articulo
222, fraccion | del Codigo Penal Federal, smo que basta que por cualquier medio conste, de
manera indubitable, que sé esta encargandq de un servicio publico. TRIBUNAL COLEGIADO
DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO. Amparo’en revision 44/86. Respicio Mejorada Hernandez y
Coagraviados. 10 de marzo de 1986, unanimidad de votos: Raul Murillo Delgado. Octava época.
Instancia: Tribunales Colegiados del Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion Tomo:
XIV Septiembre. Tesis: X. 1°. 139L. Pagina: 288;
DOCUMENTOS PUBLICOS EN MATERIA PENAL. Tratandose de documentos oficiales, hacen
prueba plena y no es menester que ‘quienes los suscriben acrediten, en cada caso, su
personalidad, ya que la autoridad, por sus relaciones oficiales, esta en aptitud de conocer a
las demas. Amparo penal directo 762/53. Por acuerdo de la Primera Sala, de fecha 8 de junio de

i

NERAL DE LA CIUDAD DE

TRALORIA GE
)




CDMX

>~ ‘w] >~ ciuoap b Mexico  / 00

“Afo del Centenariode la Promulgacion dela
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”.

Expediente: CI/SED/A/0151/2016

1953, no se menciona el nombre del promovente. 25 de agosto de 1954. Unanimidad de cinco

votos. Relator: Genaro Ruiz de Chavez

Instancia: Primera Sala.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.

Tomo: V, Junio de 1997. Tesis: 1a./J. 22/97.

Pagina: 171.

ABUSO DE AUTORIDAD, EL CARACTER DE SERVIDOR PUBLICO, COMO ELEMENTO DEL

TIPO DEL DELITO DE, NO PUEDE ACREDITARSE EXCLUSIVAMENTE CON LA CONSTANCIA

DEL NOMBRAMIENTO. Tratandose de aquellos delitos:como el de abuso de autoridad, para cuya

actualizacién no se requiere prueba especial, segun lo.disponen los codigos adjetivos de San Luis

Potosi, Sinaloa y Nayarit, se sigue el sistema de no limitar taxativamente la prueba, en donde la

decisién del Juez no_estd determinada por reglas mas o menos rigidas que lo obliguen a

estimar cierto lo demostrado por pruebas determinadas, sino _que opera el arbitrio judicial,

para la libre apreciacion de las pruebas, por lo Q‘ e, para tener por acreditado el caracter de

servidor publico como_elemento_del tipo d cito_aludido, no sélo se logra mediante el

nombramiento _con tal caracter del sujeto activo o la constancia que asi lo compruebe, en

virtud de que el juzgador tiene que hacer u; e la facultad mas importante dentro de su

tarea de administrar publica justicia, consi: “’"mfe en la actividad intelectiva que despliega al
ctuar oracion de la prueba, a la luz de' la Jla genérica que contemplan Ios codi ligos
1of imi é.’

de’co nwccggg siémpte y cuando nq sean contrarios a derecho, ni reprobados por la ley.
Coptradiccién de tesié 4896. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del Noveno
Crrc‘lfé(ia ) y-ef el.Segundo Trlbunal Colegiado del Décimo Segundo Circuito. 28 de mayo de 1997. Cinco
votos. Ponents;. .Juaanl Silva Meza. Secretano Jorge Humberto Benitez Pimienta.
Tesié de: 5ur1$prudenbfa~22/97 Aprobada, por la Primera Sala de este alto tribunal, en sesion de
veintiochb ‘dez Ay d,e mil novecientos, noventa y siete, por unanimidad de cinco votos de los
Mm7§fre&pres:denlé “Juventino V. Cas!ro iy Castro, Humberto Romén Palacios, José de Jesus
Gudifio Pelayo;“Juan N. Silva Meza y Oiga ‘Sanchez Cordero de Garcia Villegas.”
A mayor abundamiento en cuanto a- la calidad de servidor publico del cmdadano”
. quedd acreditada al tenor de sus propias declaraciones, ya
que en fecha treinta y uno de enero dé dos mil diecisiete, a la celebracién de [a Audiencia de Ley
prevista en la fraccion |, del articulo 64 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, literalmente mamfesto lo S|gt,'i|ente “..EN EL MOMENTO DE LOS HECHOS QUE SE
LE IMPUTAN TENIA EL CARGO DE QIRECTOR DE TECNOLOGIAS EN LA SECRETARIA DE
EDUCACION DEL ENTONCES DISTR!TO FEDERAL, ..." (Cit.). Declaracion a la que se le otorga
el valor probatorio de indicio de confoimidad con lo prewsto en los articulos 285 y 290 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penalbs de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores: Publicos; y de la que se desprende que el propio
. ] r‘economo haber trabajado en la Secretaria de Educacién
como Director de Tecnologias, declarauon que de conformidad con lo previsto en el articulo 286

1 lanta Centro.
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del Codigo Federal de Procedimientos Penales, se concatena con los medios probatorios antes
citados, lo cual al ser analizado segun la naturaleza de los hechos y el enlace l6gico y natural,

mas o menos necesario que exista entre la verdad conocida y la que se busca, hacen prueba
plena de que h en la época de los hechos fungia como
G, 2 Sccretaria de Educacion. z-
Ahora bien, en lo que hace al segundo de los supuesios relativo al incumplimiento de alguna o
algunas de las obligaciones establecidas en el.7articulo 47 de la Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Publicos, el CIudadano

e
JE -~ su calidad de_dscnto a la Secretaria de Educacion del

entonces Distrito Federal, no conservé los bienes qué tenia bajo su resguardo, en consecuencia
incurrié en faltas administrativas, que derivan en Ias ‘deficiencias sefialadas en la observacion
nlimero 02, relacionadas con las recomendaciones correctlvas 6 y 15 de la Auditoria numero 05
H, con clave 220, denominada "Almacenes e :nvquanos (Administracion de Bienes muebles y
manejo del almacén), mismas que se detallan a contihuacion:
Por lo que respecta a la recomendacién 6 de la CILada auditoria, pres“.unnblemente cometlo las
siguientes faltas administrativas:
a) No conservé los bienes que tenia bajo su res ua;'do pues derivado.de la auditoria nimero 05 H,
clave 220, denominada almacenes e inventarios (admlmstrac:lén de ,Dipnes uetz(es y manejo del
almacén), se advierte la falta de dos aparat e/efon/cos maréa. MQT z‘g m el0 312 -cuya
descripcion es clave CABMS 5651000018, progres ivos 197 y 216, numem§ sgnedﬁ' KFS1221TK y
1TKFS1221TD, contraviniendo con su actuar lo estableczdo enla Norma 14, fracb M sparrafo 2, de la
Normas Generales de Bienes Muebles de la Adm:mstrac:on Puablica del Bisﬁt{g fed .~7 publicadas el
dia treinta de diciembre del dos mil tres en la Gaceta Oficial del Distrito Federal* asl. como% ‘el numeral
6.3.2.2, del apartado 6.3.2 De los Resguardos de la Circular Uno 2014, Normatividad en Materia de
Administracion de Recursos para las Dependenczas Unidade§™ Admm/stratlvas Unidades
Administrativas en Apoyo Técnico Operat;vo Organos Desconcentrado y™Entidades de la
Administracién del Distrito Federal.
b) No realiz6 las gestiones correspond/entes, tend/entes a la recuperacién de los dos aparatos
telefonicos faltantes marca MITEL, modelo §312, que se encontraban bajo su resguardo, cuya
descripcion es clave CABMS 5651000018, progres;vo 197 y 216, numeros de-serie 1TTKFS1221TK y
1TKFS1221TD, respectivamente, pues no Ievanto el acta circunstanciada para hacer constar el robo o
extravio, ni realizé la busqueda exhaustiva a firi de determinar si estos fueron robados, ocasionando
con su actuar que no se llevara a cabo el procedfmlento de baja por robo o extravio de bienes muebles,
contraviniendo con su actuar lo establecido en e[ Manual Administrativo en su parte de Procedimientos
de la Direccién de Administracién en la Secretafia de Educacion del Distrito Federal, publicado el dia
veintiuno de enero del dos mil catorce en la Ga‘f;eta Oficial del Distrito Federal, en lo que hace a la
Jefatura de Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servicios Generales de la Direccién de
Administracion en la Secretaria de Educacion del Distrito Federal, Funciones vinculadas al
procedimiento denominado "Baja por Robo o EXtravio de Bienes Muebles”, Politicas y/o Normas de
Operacibn, parrafo 2 y descripcion de la actividad: :
c) Omitié hacer del conocimiento al area de Ia Jefatura de Unidad Departartamental de Recursos
Materiales y Servicios Generales de la Secretarfa dé Educac;on del entonces Distrito Federal, la falta
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(robo y/o extravio) de dos aparatos telefénicos marca MITEL, modelo 5312, cuya descripcion es: clave
CABMS 5651000018, progresivos 197 y 216, nimeros de serie 1TKFS1221TK y 1TKFS1221TD,
respectivamente, pues no remitié el acta correspondiente, a efecto de dar de baja por extravio, robo o
destruccion accidentada, segtn sea el caso, de los bienes descritos, a fin de que se llevara a cabo la
cancelacion de los resguardos de los bienes muebles, contraviniengo con su actuar lo establecido en el
Manual Administrativo en su parte de Procedimientos de la DlreCCIOn de Administracion de la Secretaria
de Educacion, publicado el dia veintiuno de enero del dos mil; carorce en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal, en lo que hace a la Jefatura de Unidad Departamental ‘e Recursos Materiales y Servicios
Generales de la Direccién de Administracion en la Secmtar/a" ‘de Educacién del entonces Distrito
Federal, Funciones vinculadas al procedimiento denom{nado !Baja por Robo o Extravio de Bienes
Muebles”, Politicas y/o Normas de. Operacion, parrafo ; 8y descnpc:on de la actividad namero 1, asi
como lo establecido el numeral 6.3.2.7, del apartado 6. $ 2 De'los Resguardos, de la Circular Uno 2014,
Normatividad en Materia de Administracion de ﬁ’ecursos para las Dependencias, Unidades
Administrativas, Unidades Administrativas en Apoyf) Técnico Operativo, Organos Desconcentrado y
Entidades de la Administracion del Distrito Federal. &
Por lo que respecta a la recomendacion 15 de la C|tada auditoria, presumiblemente cometié las siguientes
faltas administrativas: =
d) No conservé los bienes que tenia bajo su resgyardo yues derivado de la Auditoria ndmero 05 H,
20, denominada Almacenes e lnventar/oé (Administracién de bienes muebles y manejo del
%%gcén) se advierte la falta de Cua;ro . "‘"‘"deoproyectores con numeros de serie
H111 00K424007555900 MRJH111 00K?4324 07475900, MRJH11100K424007735900 vy
AE6 95990 contraviniendo ccm suactuar lo establecido en la Norma 14, fraccion
/ Atfrﬁfg*~«2;,u de f2R agenerales de Bieges Muebles de la Administracién Publica del Distrito
Federal, Béb), ipé‘éasael draéﬁeﬁgt‘a de dlClemE;re‘del dos mil tres en la Gaceta Oficial del Distrito
Fede/al asi como ‘el Nméral 6.3.2.2, del aparfado 6.3.2 De los Resguardos, de la Circular Uno
; .,,ormatlwdad en Ma%a ia de Admlmst(achn de Recursos para las Dependencias, Unidades
Admln/stratlvas Urudades Administrativas e} Apoyo Técnico Operativo, Organos Desconcentrado y
Entld’ades de a Adm/ms 6ion del Distrito Féderal.

lllll tes, tendientes a la recuperacion de los cuatro
wdeopr@yxegwores c'on nimeros de serie MFRgH11100K424007555900, MRJH11100K424007475900,
MRJH111 00K"4Q4QO7735900 y MRJH?@1 00K424007595900, pues no levantd el acta
circunstanciada para hacer constar el roﬁa ‘0 extravio, ni realizé la biusqueda exhaustiva a fin de
determinar si estos fueron robados, ogasionando con su actuar que no se llevara a cabo el
procedimiento de baja por robo o extravie de bienes muebles, contraviniendo con su actuar lo
establecido en el Manual Admmlstra}fvo en su parte de Procedimientos de la Direccion de
Administracién de la Secretaria de Educac:/on del entonces Distrito Federal, publicado el dia
veintiuno de enero del dos mil catorcé en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, en lo que hace a la
Jefatura de Unidad Departamental dé Recursos Materiales y Servicios Generales de la Direccién de
Administracion en la Secretaria de Educacion del entonces Distrito Federal, Funciones vinculadas al
procedimiento denominado "Baja por Robo o Extravio de Bienes Muebles”, Politicas y/o Normas de
Operacion, parrafo 2 y descripcion de la actividad nimero 1.

f) Omiti6 hacer del conocimiento al area de Jefatura de Unidad Departamental de Recursos
Materiales y Servicios Generales de la multicitada Secretaria la falta (robo y/o extravio) de cuatro
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videoproyectores con niimeros de serie MRJH11100K424007555900, MRJH11100K424007475900,
MRJH11100K424007735900 y MRJH11100K424007595900, pues no remitié el acta de los bienes
antes citados, a efecto de dar de baja por extravié, robo o destruccion accidentada a fin de que se
llevara a cabo la cancelacion de los resguardos de los bienes.mmuebles, contraviniendo con su actuar
lo establecido en el Manual Administrativo en su parte de Procedimientos de la Direccién de
Administracién de la Secretaria de Educacién del Distrito, Federal publicado el dia veintiuno de
enero del dos mil catorce en la Gaceta Oficial del Distrito: ’tderal en lo que hace a la Jefatura de
Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servicios Generales de la Direccion de
Administracion en la Secretaria de Educacion del entonces.Pistrito Federal, Funciones vinculadas al
procedimiento denominado "Baja por Robo o Extravio de Biénes Muebles”, Politicas y/o Normas de
Operacién, parrafo 3 y descripcion de la actividad num 1, asi como lo establecido el numeral
6.3.2.7, del apartado 6.3.2 De los Resguardos, de la Cir¢ufar Uno 2014, Normatividad en Materia de
Administracion de Recursos para las Dependencias;: Unidades Administrativas, Unidades
Administrativas en Apoyo Téchico Operativo, Orgauos Desconcentrado y Entidades de la
Administracién del Distrito Federal.

g) No conservé los bienes que tenia bajo su resguardo nues derivado de la auditoria numero 05 H,
clave 220, denominada almacenes e inventarios (adrmmstrac:én de bienes niuebles y manejo del
almacén), se advierte la falta de 26 video proyegtores, modelo ACER, con numeros de
serieMJRH11100K424007515900, MJRH111 00K424007485900 ~MJIRHT. 11 00K41600B425900,
MJRH11100K424007465900, MJRH11100K 424007585900 MJRH 11 10@@24@@7 655900,

MJRH11100K416008275900, MJRH111 00K424QQ,7525900 ol 11 10 073F5900
MJRH11100K424007425900, MJRH11100K4240Q7 3F5900, ’ JRH % 1Q K4 007425900,
MJRH11100K41600B4B5900, MJRH11100K424Q07565900, . =N 111 00?(4456008415900

MJRH1 1 00R424007695900
MJRH11100K4240074C5900, MJRH11100K4240074A5900, MJRH11100K4 Tt €OOAED5900
MJRH11100K41600B4E5900, MJRH11100K41 60@BZA 5900, MJRH11 100K42400@5E5900
MJRH11100K424007495900 y MJRH11 100K42400f605900 oontravm"”?iduwe@n,.w,gy dctuar lo
establecido en la Norma 14, fraccién Il, parrafo 3, de la Normas Generales de Bienes Muebles de la
Administracién Pablica del Distrito Federal, publicadag el dia treinta de diciembre del dos mil tres en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal, asi como el; 'numeral 6.3.2.2, del apartado 6.3.2 De los
Resguardos, de la Circular Uno 2014, Normatividad &f. Materia de Administracién de Recursos para
las Dependencias, Unidades Administrativas, Unidades Administrativas en Apoyo Técnico
Operativo, Organos Desconcentrado y Entidades de la Administracion del Distrito Federal.

h) Omitié brindar el debido aprovechamiento y el buen ‘uso a los videoproyectores con ntimeros de
serie MJRH11100K41600B4A5900, MJRH11100K41600B405900, MJRH11100K41600B1F5900,

MJRH11100K424007405900, MJRH111 00K424'§7535900

MJRH11100K4160084C5900,
MJRH11100K424007455900,

MJRH11100K41600AF95900,

MJRH11100K41600B365900,
MJRH11100K424007505900,
MJRH11100K4240076B5900,

MJRH11100K41600B505900,
MJRH11100K424007585900,
MJRH11100K41600A2C5900,
MJRH11100K41600B015900,
MJRH11100K424007575900,
MJRH11100K4240074D5900,

MJRH11100K4240074B5900,
MJRH11100K4240075A5900,
MJRH11100K4240073D5900,
MJRH11100K4240075F5900,
MJRH11100K424007635900,
MJRH11100K4240073E5900 vy

MJRH11100K424007685900, al no coadyuvar con el responsable del érea de inventarios, en el
control y actualizacién del padrén inventarial para su debido resguardo, contraviniendo la Norma 14,




@ CDMX

~ IS STUDAD DE MEXICO

tsoé

“Afio del Centenariode la Promulgacion dela
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”.

Expediente: CI/SED/A/0151/2016

fraccion Il, parrafo 6, de las Normas Generales de Bienes Muebles de la Administracién Publica del
Distrito Federal, publicadas el dia treinta de diciembre del dos mil tres en_ la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, asi como el numeral 6.3.2.2, del apartado 6.3.2 De los Resgu rdos, de la Circular
Uno 2014, Normatividad en Materia de Administracién de Recursos para las Dependencias,
Unidades Administrativas, Unidades Administrativas en Apoyo Técnico rativo, Organos
Desconcentrado y Entidades de la Administracién del Distrito Federal
En consecuencia presumiblemente incurrié en falta administrativa; transgrediendo el numeral 47,

Por lo anterior, a efecto de determinar si el ciudadano
quien al momento de los hechos se desempefiaba como
Secretaria de Educacion del Distrito Federal, incurrié en las I
que se le atribuyen, se valoran los elementos de prueba co

en autos:
1.- El Dictamen Técnico de Auditoria del veintinueve de marzo de dos mil dieciséis, suscrito por
el Jefe de Unidad Departamental de Auditoria Operativa y Administrativa “C”, dependiente de la
Contraloria Interna en la Secretaria de Educacion del Distritd, Federal, respecto de la Auditoria 05
H, con clave 220, denominada “Almacenes e inventarios gAdmlnlstracmn de bienes muebles y
manejo del almacén) ", el cual en obvio de repeticiones mutﬂes se tiene por reproducido como si
se msel:laﬁsebb @f%a (Ver fojas 03 a 46 del expediente erﬁbue se actua).

» adscrito a la
abilidades administrativas
cuenta y corren agregados

Documental por su naturaleza tiene valor probatono pleno de conformidad con lo
pre\ilsfw%m Bys~art iculs Q&@ 281 y 290 del CodigaiFederal de Procedimientos Penales de
aplicacion supleter{ : ey Federal de Responsab ades de los Servidores Publicos en razén
de qugila.misma es e pedfcfa por un servidor pubhco en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene ‘Sef y:signos oficiales cuyo alcance probatono consiste en que dicho documento es
resultdde: e la audltc)ma 05 H, con clave , 220 denominada “Almacenes e inventarios
(Admlmstramon de- bienes muebles y manejo"dei almacén) ", practicada a la Direccion de
Admlnlstfa% de “la‘ ‘Ségretarfa de Educag,gon en la cual se detectaron irregularidades
administrativas ifputables al ciudadano GGG
2.- La Copia certificada del oficio niUmero C@/CISE/505/2015 del seis de julio de dos mil qumce
por el que se notifico a la Direccién de Admlnustracmn en la Secretaria de Educacion del Distrito
Federal, que se llevaria a cabo la Audlténa nimero 05 H, clave 220, denominada Almacenes e
Inventarios (Administracién de blene%gmueues y manejo del almacén), conforme al Programa
Anual de Auditoria del ejercicio 201§* Documental que obra a fojas 47 del expediente en que se
actua.
Documental publica que por su, xnaturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los "articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obrar en copia certificada, desprendiéndose de su contenido
gue el Contralor Interno en la Secretaria de Educacion del entonces Distrito Federal, hizo del
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conocimiento de la Directora de Administraciéon en la Secretaria de Educacién, la orden de
Auditoria nimero 05 H, con clave 220, denominada Almacenes e Inventario, cuyo periodo a
auditar fue el Ejercicio Fiscal 2014, cuyo alcance probatorio es que se dio inicio a los trabajos de
auditoria con el objetivo de analizar que la Direccién de Administracion a través de su Jefatura de
Unidad Departamental de Recursos Materiales-y Servicios Generales haya administrado los
bienes muebles y operado el almacén de la Secretaria de Educacién del Distrito Federal con
estricto apego a la normatividad aplicable y wgente en la materia.
3.- Copia certificada del Acta de Inicio de Auditoria, de fecha ocho de julio de dos mil quince, en
la que firmaron por parte de la Secretaria de ‘Educacién del Distrito Federal, la Ingeniero Sofia
Amalia Rivera Hernandez, Directora de Administracién; Licenciado Hugo Fernando Goémez
Montes de Oca, Jefe de Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servicios Generales y
designado para atender la Auditoria; por la Contralorla Interna en la Secretaria de Educacién del
Distrito Federal, el Licenciado Victor Edgar Arenas, Contralor Interno; el Licenciado en
Contaduria Guadalupe Santos Gonzalez) entonces Subdirector de Auditoria Operativa y
Administrativa, y, el Ingeniero Andrés - Sanchez Pacheco, entonces Jefe de Unidad
Departamental de Auditoria Operativa y Adgumstratlva “C”; y, como testigos de asistencia el
Contador Publico Francisco Saldafia Liahut;y i el C. Arturo Amador Garcia, ambos adscritos a la
unidad auditada. Documental que obra a fo;as 50y 51 del Expediente en que se actia.--------------
Documental publica que por su naturaleza iene valor probatorio pleno de confoﬁ?“ﬁdw con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290° del Codigo Federal de Procedlmlentos‘e e@ales de
aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsablhdades de los Servidores, Pubhcos en razén
de que la misma es expedida por un seryidor publico en ejefrcncio -desus funcaones el cual
contiene sellos y signos oficiales y ol;: ar en copia certifi ada, ' de lla que se acredita
fundamentalmente que con fecha ocho de julio de dos mil: qumce “ge=tio por. formalmente
notificada la orden de inicio de auditoria nuh'lero 05 H, cuyo alcance.prébatoriofes que en dicho
documento se hizo constar el inicio de los frabajos de la Auditoria 05-H, clave ?10 denomlnada
“‘Almacenes e inventarios” que llevaria a cabo la Contraloria Interna en comento:-
4.- Copia certificada del Reporte de Observaciones de Auditoria de la observacién 02, en el que
se describe la irregularidad marcada comg;2, 6, 11,15, 16 y 17, asi como las recomendaciones
correctivas marcadas como numero 2, 6, 11 15, 16 y 17, que no fueron atendidas. Documental
que obra a fojas 51 a 64 del Expediente en_g,ue se actua
Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 ‘del Cddigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsablhdades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un serwdor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obrar en copia certificada, del que se desprende las
recomendaciones correctivas y preventivas derivadas de la observacién 02 emitidas por esta
Contraloria Interna en la Secretaria de Educacién, con motivo de la Auditoria nimero 05H clave
220, denominada “Almacenes e inventarios” documento cuyo alcance probatorio acredita el
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sefalamiento de controles internos deficientes en el manejo del aimacén e incumplimiento a la
Normatividad vigente en Materia de [nventarios.
5.- Copia certificada del Acta de Cierre de Auditoria que se llevé a cabo el treinta de septiembre
del dos mil quince, donde se establecié que la observacion g fierada nimero 02, con 6
recomendaciones correctivas, puntos 2, 6, 11,15, 16 y 17, debidamehte firmadas, le corresponde
atenderlas al Licenciado Hugo Fernando Gomez Montes de Oga, Jefe de Unidad Departamental
de Recursos Materiales y Servicios Generales de la Direcci6 dmlnlstrac;on en la Secretaria de
Educacion del Distrito Federal, teniendo como fecha compry )Miso para su atencion el dia 3 de
diciembre de 2015, de acuerdo a los cuarenta y cmgb dias habiles establecidos en los
lineamientos Vigésimo Primero y Vigésimo Segundo, de los: Lineamientos Generales para la
Planeacion, Elaboracién y Presentacién de Programas dg'Auditoria de la Contraloria General del
Distrito Federal, y en el tercer parrafo del Apartado degominado Reporte de Observaciones de
Auditoria, de los Lineamientos. Documental que obra a fo;as 65 a 66 del expediente en que se
actua. -+

Documental publica que por su naturaleza tiene valer probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Codugo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en razén
de que la misma es expedida por un servidor pdblico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiere.sellos y signos oficiales y obrar en copia certlflcada cuyo alcance probatorio es que con
fech é&]‘nta d""”’sephembre de dos mil quince, se”dleron por cerrados los trabajos de ejecucion
de’ ’I lWFléxOEH‘“QHVQ 220 denominada "Almg icenes e Inventarios (Administracion de bienes
muebj e$. Y. manejd‘delialmacen) practicada a la:Bireccién de Administracion de la Secretaria de
Educacion del Dlstrito Federal. '5‘

6.- Copia certificada del oficio numero SEDU;(E)A/2015/2015 del tres de diciembre del dos mil
quince; Jmednan’te el cual el Titular de la "bh’ecmon de Administraciéon en la Secretaria de
Educacion dél’ Distrito Federal, envié dooﬂmentamon a esta Contraloria Interna, con la que
pretend*aq‘étlarar la observacion numeroﬂO2 -asi como acreditar que se habian atendido las
medidas correctivas y preventivas deter:hmadas en la misma, documento del cual se advierte,
entre otras cosas, la rubrica del Jefatde Unldad Departamental del Recursos Materiales y
Servicios Generales. Documental que gfbra a fOJas 67 a 75 del expediente en que se actia. ------—
Documental pablica que por su natyfaleza fiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 2814y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Résponsabilidades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oﬂmalés y obrar en copia certificada, a través del cual la Direccion de
Administracién de la Secretagla de Educacién del entonces Distrito Federal da atencién a las
recomendaciones derivadas.de la Auditoria nimero 05 H, Clave 220, denominada "Almacenes e
Inventarios" cuyo alcance probatorio es que acredita que el area responsable pretendié aclarar
en tiempo las irregularidades detectadas y acreditar la atencién a las recomendaciones
correctivas y preventivas de la Auditoria numero 05H clave 220, denominada "Almacenes e
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Inventarios (Administracion de bienes muebles y manejo del almacén), practicada a la Secretaria
de Educacion del Distrito Federal, especificamente a la Direccién de Administracion.--------------
7.- Copia certificada del Reporte de Seguimiento de Observaciones de Auditoria, de la
Observaciéon 02, en el que después de considerar lo manifestado por la Direcciéon de
Administracion en la Secretaria de Educacion del Distrito Federal, esta Contraloria Interna
determiné que las 5 recomendaciones correctivas, puntos 2, 6, 11, 15, 16 y 17 quedaban
pendientes por atender. Documental que obra a fojas 76 a 96 del expedlente en que se actua. —--
Documental pablica que por su naturaleza tiene valor. probatorlo pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Codlgo%;?Federa| de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en razéon
de que la misma es expedida por un servidor publica-en ejercicio de sus funciones, el cual .
contiene sellos y signos oficiales y obrar en copia cettificada, cuyo alcance probatorio es que )
mediante las mismas se determind que quedaron pendientes por atender las recomendaciones
correctivas y preventivas derivadas de las observaclones 02, atribuidas al incoado, de la
Auditoria numero 05 H, clave 220, denomlnadég “Almacenes e Inventarios (Administracion de
bienes muebles y manejo del almacén)" por lo qL[e se.daria inicio a la integracién del Expediente
Técnico asi como a la elaboracion del Dictamen: Tecnfco de Auditoria.
8.- Copia certificada de la Minuta de Trabajo de Vetificacion Fisica, celébrada™ e“l";/é‘” intiocho de
agosto de dos mil quince, en la que se hace constar que se revisaron los aparatgs fétefonlcos
observados. Documental visible a fojas 122 a 126 dehexped|entexen the:sesacma‘ -
Documental publica que por su naturaleza tiene val@r probatbﬁb bl %ﬂ nform@ard con lo

previsto en los articulos 280, 281 y 290 del" Codlgo Federal dE'J ntos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabﬂldades de !os Se ubl;cog en razon
de que la misma fue expedida por un servidor pdblico :en ejercmlo §3Le %uéﬁugcnbnés el cual
contiene sellos y signos oficiales y obraren copia; cemﬂcada cuyo alcance probatorio es que se
realizé la verificacion fisica en el area ublcada a un:costado de las oficinas ‘de Servicios
Generales de la Secretaria de Educaciéon y se constato la existencia de doce aparatos telefonicos
marca MITEL, modelo 5312 asi como en las ofcmas ubicadas en Avenida Chapultepec, numero
49, Colonia Centro, Delegacién Cuauhtémoc, Cuhgo Postal 06010, Ciudad de México, en donde
se verifico la existencia de treinta y tres aparatos. felefonlcos marca MITEL, modelo 5312.----~------

9.-Copia certificada del Reporte de Observa iones de Auditoria, correspondiente a la
iregularidad descrita en el numeral 6 y su': recomendacmn correctiva marcada como 6.
Documental que obra a fojas 51 a 64 del Expedlente en que se actla
Documental publica que por su naturaleza tieng: valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Codlgo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de ResponéaEmdades de los Servidores Publicos, en razén
de que la misma es expedida por un serVIdor pubhco en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obrar en copia certificada, del que se desprende la
irregularidad marcada con el nimero 6 relatlva a "De los 50 "Aparatos telefénicos IP marca
MITEL 5312" se detectt que 5 no fueron localizadlos y 12 se encuentran almacenados en un area
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del inmueble de Av. Chapultepec numero 49, por lo que se presume que fue una adquisicion
innecesaria con un importe de $71,131.20" ahora bien la recomendacién correctiva marcada
como numero 6 sefalé "Presentar los 5 aparatos telefénicos que no se encontraron durante la
verificacion fisica de los bienes muebles instrumentales:y sus resguardos actualizados
correspondientes, asi como los resguardos actualizados ‘correspondientes, asi como los
resguardos actualizados de los 12 aparatos que se enctentran almacenados”, documento cuyo
alcance probatorio es que esta Contraloria Interna determln gue cinco aparatos telefénicos no
se encontraron durante la verificacion fisica de los bienes m[ebles y doce aparatos telefonicos se
encuentran almacenados en un area del inmueble de Av. Chapultepec namero 49.---—-=m-mmmmemeee
10.-Copia certificada del oficio numero SEDU/DA/2015/2‘15 del tres de diciembre de dos mil
quince, recibido en esta Contraloria Interna el mi§mo dja mediante el cual el Maestro Victor
Manuel Tello Aguilar, Director de Administracién, respec!,o a la irregularidad marcada como 6 y la
recomendacion correctiva marcada como 6, sm atender manifestd lo siguiente: (Documental
visible a fojas 67 a 75)
“Cabe sefialar que aun se siguen realizando actualrzat:fones y quedan pendientes tres areas por
realizar inventario fisico de bienes muebles 2015,;8nexo copia de resguardos. (Anexo 6, carpeta 1).”
Documental publica que por su naturaleza tletie \ia|or probatorio pleno de conformidad con lo
prévisto~en los articulos 280, 281 y 290 de}l Cdd|go Federal de Procedimientos Penales de
aan supletoria a la Ley Federal de Respansablhdades de los Servidores Publicos, en razén
de que’la misma es expedida por un ser\nc;{mr publico en ejercicio de sus funciones, el cual
corit‘l‘@rgﬁgﬂe,s y signos oficiales y obrar en: c@pla certificada, a través del cual la Direccion de
Administradish ‘en |a Secretaria de Educacién! del entonces Distrito Federal da atencién a las
recorr@fgécnones derivadas de la Auditoria numero 05 H, Clave 220 denominada "Almacenes e
Inver r/\elyo:alcance probatorio es que{iacredlta que el area responsable pretendié aclarar
en i RO las wregulandades detectadasky acreditar la atencion a las recomendaciones
correwzééy preventivas de la citada Augditoria, especificamente la recomendacién correctiva
marcada. como 6, en la que se le sen(?l "Presentar los 5 aparatos telefénicos que no se
encontraron durante la verificacion fisica e los bienes muebles instrumentales y sus resguardos
actualizados correspondientes, asi com 103 resguardos actualizados de los 12 aparatos que se
encuentran almacenados" sin embargo gi) proporciono evidencia fisica de los citados aparatos 0
elementos a considerar respecto del usp y destino de los mismos.
11.- Copia certificada del Reporte de,;Seguumlento de Observaciones de Auditoria, en el que
después de considerar lo manlfestggio por la Direccién de Administracion, esta Contraloria
Interna determiné para el punto observado como 6 y su recomendacién correctiva marcada como
8, lo siguiente: Documental visible afojas 76 a 96.
“La Direccién de Administracion én la Secretaria de Educac:on del Distrito Federal presento
resguardo de 8 Aparatos Telefonigos, a nombre del Director de Tecnologias, con fecha 23 de
noviembre de 2015, indicando qué se ubican en una bodega del inmueble ubicado en Avenida
Chapultepec numero 489, Colonid Centro, Delegacién Cuauhtémoc, C.P. 06010, faltando por
entregar los resguardos de 4 de los aparatos telefénicos que se encontraban almacenados, asi

bl
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como de los 5 aparatos telefénicos que no se encontraron durante la verificacion realizada durante
el desarrollo de la auditoria.

Adicionalmente, los dias 14 y 15 de los corrientes, los auditores de esta Contraloria Intema,
comisionados para esta auditoria, conjuntamente con el encargado del almacén de dicha
Secretaria, verificaron la ubicacion de los aparatos telefonicos observados, constatando que los 8
aparatos telefonicos descritos en el parrafo anterior, se encuentran en una bodega ubicada a un
costado del area de estacionamiento del inmueble de Avenida Chapultepec nimero 49, los 4
restantes que se encontraban almacenados, se ublcar 'n‘conforme a lo siguiente:

DESCRIPCION . CAVE b/ / \ il
No. . | PROGR. MARCA MODEl.b “< |- No.DESERIE | AREA- « |+ DBSERVACIONES
: DEL BIEN CABMS . : & . =y : IS
o Se encuentra en una
Aparato B A ™ . .
1 Teleféni 5651000018 221 MITEL 535‘1;2 .1.i ITKUC1350QER Informética {2o. piso). caja, en espera de
elefénico i
T configuracion
& Direccion Ejecutiva de
Aparato X Planeacion, Monitoreo
2 o 5651000018 224 MITEL 5312 4| 1TKUC1350QEK 9
Telefénico y Evaluacion
] . Educativa.
LR i - e i
) ’ Subditeccidr’de: + =
Aparato Al " . X
3 Telefénic 5651000018 225 MITEL 5312 s | 1TKUC1350QDQ Vinculacion i .
efonico LS ' L .
Il.:l Gubernamental. ' o i
Aparato g ; : : Dlrecclon E'/;zcutlvu de .
4 L. 5651000018 226 MITEL 45312 % 1TKUC1350QDH g o
Telefonico j\ : LI f\;unms 5 duclaftes. L g S

2 A

Es importante mencionar que el Director de Te¢nolog/as mamfes_’" que ést@s aparaios neétse. van a
utilizar, en virtud de que el conmutador esté ocupado en su totalidad y no acépt: un aparato

telefénico mas. ?, |
Con relacién a los 5 aparatos telefénicos que no 5€ encontraron en la verificacion reailzada durante

el desarrollo de la auditoria, su situacion actual,_gs_ la siguiente:

‘Jw‘é.

DESCRIPCION CLAVE

No. PROGR. MARCA No. DE SERIE " AREA |OBSERVACIONES
DEL BIEN cABMS :
Aparato Por indicaciones del Director de Tecnologia, estos
1 . 5651000018 197 MITEL 1TKFS1221TK L. .
Telefonico dos aparatos telefonicos se encuentran perdidos,
sin que se haya realizado las gestiones para su
A to Lo
2 Pa'ra - 5651000018 216 MITEL 1TKFS1221TD recuperacion, conforme lo establece la
Telefonico normatividad en la materia.
Secretaria Particular
3 Aparato 5651000018 230 MITEL 1TKUC1350Q6V retaria 7
Telefonico (50 piso).
B Coordinacion General
Aparato .
4 . 5651000018 232 MITEL 1TKUC1350QFY de Gestiony
Telefonico . .
J Planeacion Educativa.

A CIUDAD DE

Gries rdermas on
ey s

velurie de Educacidn
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oL L. DEREaION s PROGR. | MARCA | MODELO | No. DESERIE AREA OBSERVACIONES |
DEL BIEN CABMIS s y ) AT : =1
A Informatica (2 Se encue:;rtru en a;;m
5 Puiato 5651000018 235 MITEL 5312 1TKUC1350QEZ ° m? o caja, en espera de
Telefonico N piso). .
J A configuracion.
t.!'

&
?

Por lo anteriormente descrito, existi6 una adquisicion rnneces“ana con un importe de $47,420.80
(Cuarenta y siete mil cuatrocientos veinte pesos 80/100¢ M/N) que equivale al costo de los 8
aparatos telefénicos que atin se encuentran almacenados y"que\ no se van a utilizar.

Ademas, queda pendiente que se inicien y concluyan .fas1 ges{:ones necesarias ante las instancias
correspondientes, conforme a lo establecido en la: normaﬂwdad aplicable en la materia, a efecto de
que se recuperen los dos aparatos telefénicos perdidos. g=

Consecuentemente, esta Contraloria Interna determlna que 'L A RECOMENDACION CORRECTIVA
NUMERO 6, QUEDA PENDIENTE POR ATENDER. ﬁf B 'g’

Los nimeros de serie de los 8 aparatos telefonicos que ' é encuentran almacenados son:

No. | "No. DESERIE |\ No. DE SERIE
1 | 1TKUC1350QHH 1TKUC1350QEL
e 2 | 1TKUC1350QGT . {; 1TKUC1350QDF
DIA 1 " B | 3 | 1TKUCI350QFR: ] 1TKUC1350QDB
IR J'f'{:-“ ‘ 4 | 1TKUC1350QEQN 8 | 1TKUC1350QDA
& i ‘4_.
Los do&abqfa}ps telefonicos perdidos tenian los: numeros de serie 1TTKFS1221TK y 1TKFS1221 TD

Documental publica que por su naturaleza tnene valor probatorio pleno de conformidad con lo
S iartlculos 280, 281 y 290 d,el Codlgo Federal de Procedlmlentos Penales de

contlene selloé y signds oficiales y obrar ep capla certificada, cuyo alcance probatorio es que de
los cinco aparatos telefénicos que no s? ontraron en la verificacion realizada durante el
desarrollo de la auditoria, tres de ellos fi éro ncontrados y dos se encontraban perdidos, por lo
que se determind que quedaba pen ?ent que se iniciaran y concluyeran las gestiones
necesarias ante las instancias correspoﬁdlentes conforme a lo establecido en la norma aplicable
en la materia, a efecto de que se recupéren los dos aparatos telefénicos perdidos.
12.- Copia certificada del Contrato Nimero SEDU/ADQ/026/2014, celebrado por la Secretaria de
Educacion del Distrito Federal con la empresa denominada Almada Tres, S.A. de C.V. (Anexo
12). Documental visible a fojas 132 a' 138 del expediente en que se actua.
Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida pot un servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obrar en copia certificada, cuyo alcance probatorio acredita

o i CONTRALORIA GENE
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que con fecha doce de noviembre de dos mil catorce, fue firmado el contrato
SEDU/ADQ/026/2014 entre la Secretaria de Educacién y la persona moral ALMADA TRES, S.A.
DE C.V,, relativo a la adquisicién de "TELEFONOS IP MULTILINEA DE MODO DUAL, con cargo
a la partida presupuestal 561 "EQUIPO DE COMUNICACION Y TELECOMUNICACION" en
cantidad de cincuenta piezas, por un importe total de $296,380.00 (Doscientos noventa y seis mil
trescientos ochenta pesos. 00/100 M/N.) y donde se sefiala como "Area Requirente” al Ing.
, Director de Tecn@loglas
13.- Copia certificada de la Requisicidén de Bienes y/o Servicios nimero 082, del dieciséis de julio
del dos mil quince, de cincuenta teléfonos IP, Multilinea.dé Modo Dual, en la cual se destaca
como éarea requirente la Direccion de Tecnologias de la Secretaria de Educacion del Distrito
Federal. Documental que obra a fojas 141 y 142 del expediente en que se actua.
Documental publica que por su naturaleza tiene valor: Erobatono pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabllldades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un servidor publigo én ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obrar en copia cerhf;cada cuyo alcance probatorio es que con
fecha veintinueve de agosto de dos mil catorce, se requmo por parte del Ingeniero NN
SRR Dircctor de Tecnologias, los blenes consistentes-en..Teléfono. IP. Multilinea de
Modo Dual, en cantidad de cincuenta piezas, partlda, presupuestal por afectar 5651 "Equipo de
Comunicacién y telecomunicacion” Lo

14.- Copia certificada de la Factura con numero de féllo 229 del ‘doce-de’ d’“‘crembre del dos mil
catorce, por un monto de $296.380.00 (Doscientos n{weﬁta y:seis-mil tresmentas Qchenta pesos
00/100 M.N) de la empresa Almada Tres, S.A. de C.M, a favor de la Secre ’.’_,de Educac;lon del
Distrito Federal, teniendo como descripcion la adqmsmon c{e' ‘ncuenta lefonos I‘P Muiltilinea de
Modo Dual. Documental que obra a foja 148 del expedlente en’qligse actua ;

Documental publica que por su naturaleza tiene vator ‘probatorio pleno de conformmdad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Codzgo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsabulidades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma obra en copia certificada, docun},ental que fue expedida por la empresa
ALMADA TRES S.A. DE C.V.,, cuyo alcance probatorig;acredita la compra de cincuenta piezas de
5312 IP PHONE. TELEFONOS IP MULTILINEA @E MODO DUAL conforme al contrato
SEDU/ADQ/026/2014 del doce de noviembre de dps mil catorce por la cantidad total de
$296,380.00. (Doscientos noventa y seis mil trescientos ochenta pesos 00/100 M.N.) ~=m—mmmmmmmmn
15.- Copia certificada de la Minuta de Trabajo de Verjﬂcacnon Fisica, celebrada el veintiocho de
agosto de dos mil quince, en la que se revisaron Ios Videoproyectores marca ACER, modelo
P1383W, observados. Documental que obra a fojas 122 ia 125 del expediente en que se actta.---
Documental publica que por su naturaleza tiene va|or probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en razén
de que la misma es expedida por un servidor publico én ejercicio de sus funciones, el cual

L
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contiene sellos y signos oficiales y obrar en copia certificada, a través del cual esta Contraloria
Interna en fecha veintiocho de agosto de dos mil quince realiz6 verificacion fisica de los bienes
muebles instrumentales que se encontraban en Avenida Chapultepec nimero 49, Colonia Centro
Delegacion Cuauhtémoc, Codigo Postal 06010 cuyo alcance probatorio radica en que se verifico
la existencia de tres videoproyectores en el segundo piso del citado mmueble con numeros de
serie MRJH11100K4240007615900, MRJH11 100K416008§1 5900 y
MRJH11100K4240074D590. 4.
16.- Copia certificada del Reporte de Observaciones de Audltorla gorrespondlente a la
irregularidad descrita en el numeral 15 y su recomendacion correctnﬁa marcada como 15.
Documental que obra a fojas 51 a la 64 del expediente en que se actia.+
Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorld pler{o de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federahde Rfocedimientos Penales de
aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de Jbs Sérwdores Pdblicos, en razén
de que la misma es expedida por un servidor publico en ejermc;mo de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obrar en copia certificada, .Ldel que se desprende como
irregularidad marcada con el numero 15 que "De los 55 ”Vfdeopr@yectores marca ACER, modelo
P1383W" no se localizaron 52 piezas" asi como la recomendamon correctiva numero quince
relativa a"Presentar los 52 "videoproyectores marca ACER "MODELO P1383W" que no se
enmgﬁ?i‘?m»duzante la verificacion fisica de los bienes muéblés instrumentales y sus resquardos
aow,ql“ ?? @rfespond/entes documento cuyo alcance ﬁr@batorlo acredita el sefialamiento de
la falta inbuehta y dos videoproyectores marca ACER {MODELO P1383W.
174 Cf&&’q‘f?cemﬂcada del oficio numero SEDU/DA/2015/2015 del tres de diciembre de dos mil
quince, recibido-én esta. Contraloria Interna el mismo daa mediante el cual el Maestro Victor
Meimggl J1&llo Aguilar, Director de Administracion, respecto a la irregularidad marcada como 15y
la recomendacién correctiva marcada como 15, sin atander manifestd lo siguiente: Documental
vusiwaagfqas 67 a 75 del expediente en que se actia =
“L'e informoc ‘que se cuenta con los resguardos actuaﬁzados de 29 video proyectores, 22 video
"proyectores ain se encuentran con resguardo de Dir;Ecc.'én de Tecnologias y se encuentran en la
bodega de esa Direccion, 4 fueron robados y se entuentran en proceso para la ratificacién de la
denuncia por la Direccion Ejecutiva de Asuntos Junfficos :anexo copia de resguardos y del acta de
inicio de averiguacion previa. (Anexo 15, carpeta 2),
Documental publica que por su naturaleza tlemé valor Jprobatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del, mCOdIgO ‘Federal de Procedimientos Penales de
aplicacién supletoria a la Ley Federal de Resgénsabllldades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obrar ;£opia certificada, a través del cual la Direccién de
Administracion de la Secretaria de Educacién del entonces Distrito Federal da atencion a las
recomendaciones derivadas de la Auditoria nimero 05 H, Clave 220, denominada "Almacenes e
Inventarios" cuyo alcance probatorio es que acredita que el area responsable sefialé que tenia
veintinueve videoproyectores con resguardos actualizados, veintidés con resguardo de la




DMX

CIUDAD DE MEXICO

“Afio del Centenariode la Promulgacion dela
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”.

Expediente: CI/SED/A/0151/2016

Direccion de Tecnologias encontrandose en la Bodega de dicha Direccion y cuatro fueron
robados anexando copia de los resguardos pero no asi del del acta de inicio de averiguacién
previa.
18.- Copia certificada del Reporte de Seguimiento de Observaciones de Auditoria, en el que
después de considerar lo manifestado por la Direccién de Administracion, esta Contraloria
Interna determind para el punto observado como 15 y su recomendacién correctiva marcada
como 15, lo siguiente: (Documental visible a fojas 76 a 96 del expediente en que se actia)---------
“La Direccion de Administracion en la Secretaria de Educacion del Distrito Federal presento
resguardo de 26 " Videoproyectores marca ACER, modelo P1383W", a nombre del Coordinador
General de Gestién y Planeacién Educativa, del 23 de sq,gtiembre de 2015, sin embargo, en su
Anexo 15 de la carpeta 2, no especifica cuales son los 4ivideoproyectores que fueron robados y
tampoco anexa copia del Acta de Averiguacion Previa. ! {
Adicionalmente, durante la verificacién fisica realizada p r personal de esta Contralorfa Interna,
conjuntamente con el personal de dicha Secretaria, durante los dfas 14 y 15 de diciembre de 2015,
se constato que aln se encuentran 22 videoproyectores-alinacenados en una bodega ubicada a un
costado del estacionamiento del inmueble de Avenidé‘ Chapultepec nimero 49, Colonia Centro,
Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06010, conforme a la srqurente tabla:

Videoproyectores, marca ACER 24 gy i e e st
. O, LI . ., e ’ 1
No. ' No.DESERIE No. f ﬁajgsssms_—; i No. | No. DE ¥
1 | MIRH11100K41600B4A5900 9 | MIRH11100K4240075A5000 1 |, 17|, MURHJ.llQQK424007S75900
2 | MJRH11100K41600B405900 10 i F 18 M_@L&%gg 424%900
3 | MJRH11100K41600B1F5900 11 5 1 WiiRmi1 Took 434007685900
4 | MJRH11100K41600B4C5900 12 20~ AMJRH‘[!‘;QOK4240074D5900 )
5 | MJRH11100K41600B505900 | | 13 MJBf_ngoommmBaﬁs__ MIRH11100K4240078£5900
6 | MIRH11100K4240074B5900 14 MJkHl‘JOGKMGOOBOiSS._ MIRHI1100K424007685900
7 | MURH11100k424007455900 | | 15 | MIRH11100K4240075F5900
8 | MIRH11100K424007585900 16 NURIIIEOOK424007505900

' ‘J'
Por otra parte, en dicha verificacion, el Director de ‘Tegnologias manifesto que se proporcionaron en
comodato 26 videoproyectores a 13 escuelas sectindarias, cuyos nimeros de serie corresponden a
los 26 bienes resguardados que presenté la Direccion de Administracion, conforme a lo siguiente:
En vista de lo anterior, esta Contraloria Intdtna determina que LA RECOMENDACION
CORRECTIVA NUMERO 15, QUEDA PENDIENTE;POR ATENDER."
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[ & "“‘fﬁ_h v e M R ] - o s .ry "r‘"" J Vo
N0, NOMBRE ona ESCIIFM szcwvmm pudly BT el v T P R m%e: wnsomorzcmu [;fggmpr &
: iy . AR [ L e R k Loy 'drl‘ o Bl A
1 |ESCUELA SI:CUNDARIA DIURNA No. 22 TEMACHTIANI. MIRHEL100K424007515900 12-oct- 15
DELEGACION ALVARO OBREGON. uMJRHinoomzzxoomssgoo
2 |ESCUELA SECUNDARIA ANEXA A LA NORMAL SUPERIOR DE MEXICO. 47 MIRH11100K416008425900 12-0ct-15
DELEGACION CUAUHTEMOC. - rn1§RH11100g<424oo7455900
3 |ESCUELA SECUNDARIA TECNICA No. 40 VIRGILIO CAMACHO PANIAGUA. : MJRH11100K424007SBS900 12-o0ct-15
DELEGACION COYOACAN. I MJRH11100K424007655900
4 |ESCUELA SECUNDARIA DIURNA No. 45 MARIA ENRIQUETA CAMARILLO. _ﬂ’ IMIRH11100K416008275900 12-oct-15
DELEGACION BENITO JUAREZ. »! = MIRH11100K424007525900
"5 |ESCUELA SECUNDARIA TECNICA No. 11 DR. MANUEL SANDOVAL VALLARTA. MJRH11100K4240073F5900 13-0ct-15
DELEGACION ALVARO OBREGON. MJRH11100K424007425900 J J
6 |ESCUELA SECUNDARIA DIURNA No. 8 TOMAS GARRIGUE MASARYK. MJRH11100K4240073F5900 14-o0ct-15
DELEGACION ALVARO OBREGON. MIJRH11100K424007425900
7 |ESCUELA SECUNDARIA DIURNA No. 178 MADAME CURIE. MJRH11100K41600B4B5300 13-oct-15
DELEGACION COYOACAN. MJRH11100K424007565900
8 |ESCUELA SECUNDARIA No. 1 CESAR A. RUIZ. MJRH11100K416008415900 13-oct-15
DELEGACION CUAUHTEMOC. MJRH11100K424007405900
9 |ESCUELASECUNDARIA DIURNA No. 17 CONSTITUCION DE 1857. MJRH11100K424007535900 14-0ct-15

DELEGACION MIGUEL HIDALGO. MJRH11100K424007695900

10 |ESCUELA SECUNDARIA TECNICA 22 ARMANDO CUSPINERA MAILLAHD‘ hF MJRH11100K4240074C5900 14-0ct-15
“wisaly, | DELEGACION IZTACALCO. s \t L MJRH11100K4240074A5900 | o
+ 1| 11 [ESCUETA SECUNDARIA TECNICA 45 JOSE VASCONCELOS. 'l MIRH11100K41600AED5900 lS-oct—lsj
1 ;‘JA 42 BHESACION COYOACAN. | MIRH11100K41600B4E5900
% [ STy SECUNDARIA No. 195 TLAMACHIHUAPAN. e MIRH11100K41600B2A5900 15-0ct-15
q DELEGACION TLALPAN. el MJRH11100K4240075E5900
A 4, B?m ECUNDARIA TECNICA No. 32 CIENCIA Y TECNOLOG!A.? T MJRH11100K424007495900 15-0ct-15
DELPEATIBN'GUSTAVO A: MADERO. iF MJRH11100K424007605900

{1

Smwembargo, no se cuenta con el documer; fé) del comodato, toda vez que se encuentra en firma

con | los servidores piiblicos de la Secretar&a- de Educacién Publica.
Documenital’ bublica que por su naturaleza® tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto_en los articulos 280, 281 y 290:del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacién supletoria a la Ley Federal de $esponsabllldades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un éervldor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene selios y signos oficiales y obré’ encopia certificada, cuyo alcance probatorio es que la
recomendacion correctiva nimero 15 f@e sefialada como pendiente por atender toda vez que se
constatoé que se encontraban velntldo&"\/ldeoproyectores almacenados en una bodega ubicada a
un costado del estacionamiento deF ‘inmueble de Avenida Chapultepec numero 49, Colonia
Centro, Delegacién Cuauhtémoc, C..E’. 06010, veintiseis videoproyectores marca ACER, modelo
P1383W", se encontraban resguagaados a nombre del Coordinador General de Gestion vy
Planeaciéon Educativa, del veintitrég:de septiembre de dos mil quince, y que de acuerdo al dicho
del Director de Tecnologias se proporcnonaron en comodato veintiséis videoproyectores a trece
escuelas secundarias, cuyos numeros de serie corresponden a los veintiseis bienes
resguardados que presenté la @weccmn de Administracion, sin embargo no presenté dIChOS
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contratos y por ultimo cuatro videoproyectores se reportaron como robados sin que se acredite
tal situacion.
19.-Copia certificada del contrato numero SEDU/ADQ/028/2014, celebrado por la Secretaria de
Educacion del Distrito Federal con la empresa denominada LB Sistemas, S.A. de C.V., para la
adquisicion de tabletas electronicas y videoproyectores. Documental visible a fojas 149 156 del
expediente en que se actua.
Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en razén
de que la misma es expedida por un servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obrar en copia.certificada, cuyo alcance probatorio acredita
que con fecha doce de noviembre de dos mil catorce, fue firmado el contrato
SEDU/ADQ/028/2014 entre la Secretaria de Ed la persona moral LB SISTEMAS, S.A.
DE C.V,, relativo a la adquisicion de "Tabletas Electrénicas y videoproyectores" con cargo a las
partidas presupuestales 4419 "Ayudas social rsonas" y 5211 "Equipos y aparatos
audiovisuales", por un importe total de $3,510, (Tres millones “guinier d|ez mil
doscientos noventa y ocho pesos 04/100 M/N.) y don e sefiala como "Area Req |r e" al Ing.
m qu&ampgga Ia adqwsmlon
de cincuenta y cinco wdeoproyectores : e %

20.- Copia certificada de la requisicion de bsenes ylo erv10|o nume 36 d ltr;e de diciembre
del dos mil quince, de cincuenta y cinco vndeopro ctor al 'sé-&€stdca gomo area
requirente la Direcciébn de Tecnologias de laf aria’ dé 'Educacmn del. DstrJfGiFederal
Documental visible a fojas 161 del expediente en q actua.
Documental publica que por su naturaleza tle_ne valor probatorio pleno de conformldad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 de! Codlgo Federal dée Procedimientos-Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Resppnsabnhdades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un serwqor pLébIlCO en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obrar en copla certificada, cuyo alcance probatorio es que con
fecha noviembre de dos mil catorce se reql-Jlrlo‘-- por parte del Ingeniero

os bienes consistentes en videoproyectores en
uestal por afectar 5211 "Equipos y Aparatos
jientos nueve mil seis pesos 61/100 M.N.) ------
de folio 5664, del tres de diciembre del dos mil
diez mil cuatrocientos cuatrocientos pesos

cantidad de cincuenta y cinco piezas, partida p
Audiovisuales" monto estimado $509,006.61 (Q
21.- Copia certificada de la Factura con nime
catorce, por un monto de $510, 400.00. (Quinie
00/100 M.N) de la empresa LB Sistemas, S. Alde C. V., expedida a favor de la Secretaria de
Educacion del Distrito Federal, teniendo como ‘descripcion la adquisicion de cincuenta y cinco
videoproyectores. Documental visible a foja 168 del expediente en que se actua.
Documental publica que por su naturaleza se le otorga valor probatorio pleno de conformidad con
lo previsto en los articulos 280, 281 y 290 delCédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos en razén
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de que la misma obra en copia certificada, documental que acredita que fue expedida por la
empresa LB SISTEMAS, S. A. DE C. V., asi como la compra de cincuenta y cinco piezas de
videoproyectores, por la cantidad total de $510, 400.00. (Quinientos diez mil cuatro cientos pesos
00/10 M.N)
22.- Original de la Constancia de Hechos al Reporte de Seguimiento de Observaciones de la
Auditoria 05 H, con clave 220, denominada Alinacenes e Inventarios (Administracion de bienes
muebles y manejo del almacén), en la que.:se establece que el Director de Tecnologias de la
Secretaria de Educacion del Distrito Federalmmanlfesto que cuatro videoproyectores fueron
robados y la denuncia correspondiente es%aba n proceso de ratificacion. Documental visible a
fojas 198 del expediente en que se actua;
Documental publica que por su haturalgéza tiehe valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal: ;ﬂe Responsabilidades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por LJn sepvidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y qbrar en copia certificada, cuyo alcance probatorio es que el
Diregtor de Tecnologias en la Secﬁetarla de Educaciéon manifiesta que 4 videoproyectores se
hab@n robado y cuya denuncia ;se ed&ontraba en proceso de ratificacidbn por parte de la
Dlrewib eeutiva de la citada Secre fa de Educacion.
Cop lgs e ermentos de prueba anlbs critos, ya valorados y adminiculados entre si, asi como
en su;mﬁjunto y en termmos delos articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de
Procedimientss Penales, de aphcac supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidares Publicos, si bien se gcreditaron las imputaciones que se le atribuyeron al ciudadano
I , en atencién a los argumentos légico juridicos
esgriffidos en el cuerpo del Dict mén Técnico de Auditoria, del veintinueve de marzo de dos mil
dlemsels derivado de la Audlto?'la nimero 05 H, clave 220, denominada “Almacenes e
Invefitarios. (Administracion de bighes muebles y manejo del almacén) ”, asi como de los citados
elementos que obran en el Ex; diente Técnico respectivo, los cuales en obvio de repeticiones
indtiles se tienen como reproducidos como si se insertasen a la letra, mismos que fueron hechos
de su conocimiento mediante gficio nimero CGDF/CISE/1335/2016, del treinta de diciembre de
dos mil dieciséis, a través delzﬁmtatorlo para Audiencia de Ley, este Organo Interno de Control,
estima conveniente valorar | S manifestaciones, pruebas y alegatos rendidos por el ciudadano
en la Audiencia de Ley prevista en la fraccién | del
articulo 64 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, misma que se
desahogo el treinta de energ.de dos mil diecisiete, continuada en los dias veintiuno de febrero y
treinta y uno de marzo de dos mil diecisiete. En tal virtud, se valoran las manifestaciones vertidas
por él incoado en la Audienéta de Ley prevista en la fraccion | del articulo 64 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, en la que sefalo textualmente lo siguiente:-—-------
“...QUE PARA EFECTOS DE MI DECLARACION RELACIONADA CON LOS HECHOS QUE SE

ME IMPUTAN EN EL PRESENTE EXPEDIENTE, EN ESTE ACTO EXHIBO UN ESCRITO DE
FECHA TREINTA DE ENERO DE DOS MIL DIECISIETE, CONSTANTE DE 8 FOJAS UTILES POR

v CONTRALORIA GENERAL DE LA CIGDAD BE
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UNO SOLO DE SUS LADOS, TAMANO CARTA, MISMO QUE EN ESTE ACTO RATIFICO EN
TODAS Y CADA UNA DE SUS PARTES RECONOCIENDO COMO MIAS LAS RUBRICAS QUE
OBRAN AL MARGEN Y LA FIRMA QUE LO CALZA. DE IGUAL FORMA, EN DICHO ESCRITO
ADEMAS OFREZCO LAS PRUEBAS DE MI PARTE ...”
En términos de lo anterior, se hace necesario valorar el contenido del escrito del treinta de enero
de dos mil diecisiete, por el que el cual realiza
diversas manifestaciones relacionadas con las imputaciones que se le atribuyen, declaracion que
con fundamento en el articulo 285 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, aplicado de
manera supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, por
disposicion expresa del articulo 45 del ultimo ordenamlento mencionado, se le otorga valor
probatorio de indicio, dicho lo anterior este Organg‘Interno de Control procede a analizar
especificamente cada una de las manifestaciones ve ldas por el ciudadano
OURIIISIN. - su escrito de fecha treinta de enero de dos mil diecisiete, relacionadas
con los hechos que se le imputan en el presente sumari; haciendo consistir las mismas en:----—---
Por lo que respecta a la recomendacioén 6 de la aud/tona ‘05 H, Clave 220 denominada "Almacenes
e Inventarios” (Administracion de bienes muebles y marfejo de almacén), en la que se emiti6 la
observacién 02, de la que se derivaron las recomehda(;/ones correctivas 2 y 15, que actual y
presuntivamente se atribuyen al suscrito es de senalar lo- §/gwente
En cuanto al inciso a) No conservé los bienes que tema yajo su resguardo ... se advierte la falta de
dos equipos telefonicos marca MITEL modelo 5312, Claye CABMS, 565100001 8, progresivo 197 y
216 con numero de serie 1TKFS1221TK y 1 tkfs1221td respectlvamente contraviniendo lo
establecido en las Normas Generales de Bienes Mueb7és de la Administracion Pablic @@?stnto
Federal publicadas el dia 30 de diciembre de 2003 eﬁ la Gaceta.Oficial dstﬂlstgtofFederal asf
como el numeral 6.3.2.2 del apartado 6.3.2 De Ios Resguardas de /a G :cu/ar Uno 201 4.5 5dpre el
particular manifiesto: i
En primer término es de resaltar que de conformldad cbn la norma 1 4 fracaon-ll»f'parraffo cuarto, de
las normas Generales de Bienes Muebles de la’ Admrmstrac:on Publrca del-.Dijstrito ;Feéfeera/ de
fecha 30 de diciembre de 2003, a las que hace a/usmm asi como lo"establecido en-ef aéap/te 7.3.2.5
de la Circular uno de 2015, aplicable a la fecha de renuncia del suscrito, para a realizacién: del acta
entrega recepcién de los recursos asignados a la D,recaon de Tecnologias de la Secretaria de
Educacioén, el susctrito obtuvo el Reporte de no adeudo expedido por la Direccién de Administracion,
por lo que la Direccién de Tecnologias no presentd: ningun faltante, lo que en terminos del acépite
7.3.2.5 de la Circular uno 2015, aplicable a la fecha de renuncia del suscrito, para la realizacién del
acta entrega recepcion de los recursos asignados a ireccién de Tecnologias de la Secretaria de
Educacién, el suscrito obtuvo el Reporte de no Adeudé expedido por la Direccién de Administracion,
por lo que la Direccién de Tecnologias no presenté ningin faltante, lo que en términos del capite
7.3.2.6 de la Circular uno 2015, citada tiene como ffnalldad liberar al servidor publico saliente de
responsabilidades respecto de los bienes que tenla astgnados y/0 bajo su resguardo durante el
tiempo de su gestion. &
Aunado a lo anterior, es de mencionar que derivado de las actuaciones de la Auditoria mencionada,
el suscrito se enterd del faltante de los telefonos descritos, por lo que en cumplimiento de la Norma
27 de las Normas Generales de Bienes Muebles de la Administracién Publica del Distrito Federal,
anteriormente citadas, y aun sin haber sido dictaminado el extravi6 como imputable al suscrito,

/S
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procedi a reponer dichos bienes, por lo que los dos telefonos marca MITEL fueron adquiridos con
recursos propios para su reposicion y puestos a dispososicion de la Direccién de Administracion
mediante oficio SEDU7CGGPE/DT/032/2016 de fecha 03 de febrero de 2016 dirigido al Mtro. Victor
Manuel Tello Aguilar, Director de Administracién, oficio en el que también se solicito realizar las
acciones conducentes en cuanto a la baja y alta inventarial los mismos, esto udltimo en
consideracion de lo establecido en el acépite 7.3.2.3 de la circular’dfio 2015, vigente al momento de
del extravio, los cuales establecen que corresponde a las areas dg administracion a través de sus
areas de almacenes e inventarios llevar el registro y control dé los resguardos. Por lo que con el
oficio mencionado, se acredita que el suscrito incluso antes d mision del dictamen técnico de la
auditoria de donde derivo la recomendacion 6, ya habiat Lbsanado el faltante y hecho del
conocimiento a la unidad administrativa competente, para Yla actualizacién de inventario y
resguardos respectivos.
Asi mismo debe resaltarse que al llevar a cabo el ac@, de entrega recepcién de los recursos
asignados a la Direccion de Administracion de Tecnologlas ‘los aparatos telefonicos repuestos se
encontraban en la oficina de la Direccién de Tecnoioggas, ‘tal como fue constatado por el Mtro.
Fermnando Paredes, Director Ejecutivo de Planeacion, Mbnrtoreo y Evaluacién Educativa, personal
asignado para recibir los recursos de la Direccion y fa G Alicia Garcia Marin, quien fungié como
testigo de asistencia. ,! 7
Para acreditar lo manifestado solicito a esta Contralod&,,lnterna que por su conducto se requiera a
la Direccién de Administracion la exhibié del oficio angmal o bien a la Direccion de Tecnologias
ambas de la Secretaria de Educacion de la Ciudad de México, el acuse de recibo original o bien
p/a%“é?ﬁﬁead&Qe/ oficio SEDU/CGGPE/DT/032/2046 de fecha 03 de febrero de 2016 dirigido al
é{ A;%? uel Tello Aguilar, Director de Admfrﬁ'stracmn en la Secretaria de Educacién de la
C/uda ,{3(: ,, i ya que derivado de la renunc:a del suscrito no me es posible el acceso al
Ibm\ - e
ASIm/srhd Se ad;unta «copia simple del Reporte de No adeudo de bienes, que con motivo del acto de
ent[?g recepcion de los recursos de la Dlrecc:o:{w'e Tecnologias de la Secretaria de Educacion de
la aﬁora"'C/udad de México, se expidio a mi favr por la Direccién de Administracién , misma que
consta en el ‘acta circunstanciada que con monﬁo de la entrega-recepcion se emitié , con fecha 14
de ébnl des 2016 y de la cual, consta un ejemplar “en los archivos de esa Contraloria Interna (ANEXO
2) &
En cuanto al inciso b) relativo a que no re "gflcé las gestiones correspondientes, tendientes a la
recuperaciéon de los dos aparatos telefomops faltantes marca MITEL, modelo 5312... pues no
levanto el acta circunstanciada para hacer constar el robo o extravio, ni realiz6 la busqueda
exhaustiva a fin de determinar si estos fuerén robados, ocasionando con su actuar que no se llevara
a cabo el procedimiento de baja por fobo o extravio de bienes muebles contraviniendo Io
establecido en el Manual Adm/n/strat/v en su parte de procedimientos de la Direccién de
Administracién en la Secretaria de educaclon del Distrito Federal...manifiesto:
Como ha quedado sefialado y acred/tad@ en el inciso anterior, el suscrito si realizé gestiones para Ia
recuperacion de los aparatos, y medlﬁnte el oficio SEDU/CGGPE/DT/032/2016 de fecha 03 de
febrero de 2016, hice del conocimientoino solo el extravio de los aparatos, pues esta situacion ya
tenia conocimiento la Direccién de Admiinistracion pues fue designada como area responsable para
atender la auditoria, acto que oficializé el faltante, sino también de la reposicién de los aparatos con
recursos propios del suscrito, por lo que incluso antes de la fecha de emisién del dictamen técnico
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(30 de marzo de 2016) de la auditoria, la Direccién de Administracion, a través de su unidad de
almacenes e inventarios estuvo en posibilidad de hacer las gestiones correspondientes e incluso de
requerir la informacién o documentacion necesaria al suscrito para el trdmite de alta y baja de
bienes, tal y como lo solicitoé en el oficio y que en la practica no acontecié, por lo que si hubo alguna
omisién no fue a cargo del suscrito. Asi mismo, es de precisar que el Manual Administrativo en su
parte de procedimientos de la Direccién de Administracion a través de su Unidad de Almacenes e
inventarios estuvo en posibilidad de hacer las gestiones correspondientes e incluso de requerir la
informacién o documentacién necesaria al suscrito para el tramite de baja y alta de los bienes, tal y
como se solicité en el oficio y que en la practica no acanteczé por lo que si hubo alguna omisién no
fue a cargo del suscrito. Asimismo, es de precisar que el Manual Administrativo en su parte de
Procedimientos de la Direccién de Administracion. de la Secretaria de Educacion, como la
naturaleza del propio documento y su nombre lo :indican, tiene como finalidad establecer los g
procedimientos o maneras de actuar y hacer de las, d:stlntas unidades administrativas adscritas a la
Direccién de Administracién y es importante resaltar ‘que la Direccién de Tecnologias no es una
unidad administrativa adscrita a la Direccién de Admlmstracmn por lo que si bien, procedimientos
ahfi establecidos son en relacién con actuaciones ¢o n‘e/ resto de las unidades administrativas de la
Secretaria de Educacion, lo cierto es, que los prmc:pales sujetos obligados a su observancia son los
titulares de dichas unidades administrativas, en este :caso la Jefatura de Unidad Departamental de
Recursos Materiales y Servicios Generales en la Secretaria de Educacion, por lo que no es el
suscrito quien en primera instancia incumple con: procedlmtenta,que.ne tiene-por.pbjeto.snomar
una funcién asignada a la Direccién de Tecnolt /as sino el titular de la Jefatura Dep@@gaﬁnta/
respecto de la cual el procedimiento norma el a ]
En las relacionadas condiciones, el suscrito no $6/0-no con;retio ormision smeﬂquelm’cl SOLp. #rg,.acto
de responsabilidad, repuso, aun sin estar acredrtada responsabmdad afgu;ra»a mqa@o 185\bienes
faltantes. 3
Los citados pronunciamientos, por si solos; t;enen e Vi _de |nd|cm dé acyerdo con lo
establecido en los articulos 285, 286 y 290 del Cédigo: Federal de-Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabllldades de los Servidores F’ubhcos mismos
que al concatenarse con las pruebas documentales aportadas por el incoado logran desvirtuar la

irregularidad que le fue imputada al servidor piblico, en razén de que el mudadano_
*senala que.con fundamento en lo dispuesto por la Norma
namero 27 del Capitulo |, Disposiciones Generales de las Normas Generales de Bienes Muebles
de la Administracion Publlca del Distrito FederaJ presenta dos teléfonos marca MITEL adquiridos
con SUS recursos propios para su reposicion. ‘los cuales fueron puestos a disposicion de la
Direccién de Administracion de la Secretaria de Educacién de la Ciudad de México, mediante
oficio SEDU7CGGPE/DT/032/2016 de fecha t?es de febrero de dos mil dieciséis, dirigido al
Maestro Victor Manuel Tello Aguilar, el cual obra en copia certificada en el presente expediente a
foja 801 a través del cual informa que la DII’%QCIOH de Tecnologias ya adquiri6 dos aparatos
telefénicos que le fueron reportados como fa[’tantes por lo que dicha documental tiene valor
probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos:en razén de que la misma es expedida por un
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servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual contiene sellos y signos oficiales y obrar
copia en certificada, cuyo alcance probatorio es acreditar la existencia de los dos aparatos
telefénicos marca MITEL, que fueron reportados como faltantes ademas de que la reposicién de
los citados aparatos telefonicos se encuentra prevista como una acciéon que puede realizarse por
parte del responsable del resguardo cuando un bien mueble hubiera sido robado, extraviado o
accidentado, de conformidad con lo establecido en la Norma numero 27 del Capitulo |,
Disposiciones Generales de las Normas Generales de Bjenes Muebles de la Administracion
Publica del Distrito Federal, publicada en fecha treinta de; d|C|embre de dos mil tres, en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal, tal y como a continuacién se ’ﬂ*anscrlbe
Normas Generales de Bienes Muebles de la Adm.'mstrac;on Publica del Distrito Federal
Capitulo VA
Afectacion, Baja y Destino Fma] de B:enes Muebles

Norma 27. Cuando algin bien mueble hubiera sido robado xtraviado o accidentado, la DGA

donde se encuentre registrado el bien mueble proceder-ra defa siguiente manera:

I. En caso de extravio procederéd a elaborar acta c;rcunstanCIada y dictamen, mismo que debera

ser enviado al Organo de Control: el responsable: el regguardo debera reponerlo cuando sea

imputable a éste, ya sea a través de pago o dé. reﬁg_s‘cmn Si la decision del resguardante es

pagar el bien extraviado, deberd cubrirlo segin ze/ dlctgmen emitido, y en caso de reposicion,

~debera ser sustituido por otro que cumpla las ﬁusmas funciones, previa opinion de la DGA;
nto | accion de reposicion de los bler’fes faﬁtantes es posible por parte del responsable

dg"ﬂé’f j situacion que se actuahzo respecto del ciudadano <SRG
' quien en el momento de/los hechos tenia el caracter de JliNN
cacién del entonces Distrito Federal, y cuyo faltante le era
lmputable y toda’ vez que repuso los aparatos t?lefonlcos con aparatos nuevos de la misma
mar€a’ i modelo, entonces se acredita la r. i¢ion de los dos aparatos telefénicos que en su
momento fuéron r*eportados como faltantes derivado de los trabajos de la auditoria 05 H, clave
220, dehommada "Almacenes e inventario (Admmlstramon de bienes muebles y manejo del
almacén)”, precisandose que no es una situ cion que prevalezca, pues desde el tres de febrero
de dos mil dieciséis, fecha del oficio nim g_SEDU/CGGPE/DT/O32/2016, los mismos fueron
repuestos con aparatos telefénicos nuevos, de la misma marca y modelo. Asimismo, como parte
de su argumentacion el ciudadano ¥ . presentd copia
simple del Reporte de no Adeudo de fecha Siete de abril de dos mil dieciséis, la cual tiene valor
de indicio, de acuerdo con lo establecido 'ﬁ los articulos 285, 286 y 290 del Cddigo Federal de
Procedimientos Penales de aplicacidon supietorla a la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, pues se presenta e%‘n copia simple, sin embargo a través del mismo es
posible darse cuenta que al siete de aﬁanl de dos mil dieciséis, el servidor publico no tenia
adeudos relacionados con recursos fmaﬁcxeros materiales y humanos pues el Reporte de No
Adeudo se encuentra firmado por los ﬂéerwdores publicos responsables de cada una de las
citadas areas quienes certifican el no adeudo. Asimismo menciona que al llevar a cabo el acto de
entrega recepcién de los recursos asignados a la Direccion de Administracion de Tecnologias,
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los aparatos telefénicos repuestos se encontraban en la oficina de la Direccion de Tecnologias
de la Secretaria de Educacion del entonces Distrito Federal, tal como fue constatado por el
Maestro Fernando Paredes, Director Ejecutivo de Planeacién, Monitoreo y Evaluaciéon Educativa,
personal asignado para recibir los recursos de la Direccién y la ciudadana Alicia Garcia Marin,
quien fungié como testigo de asistencia, sin embargo«;no acredita con prueba alguna su dicho,
por lo que las citadas manifestaciones se toman como‘lndlmos de acuerdo con lo establecido en
los articulos 285, 286 y 290 del Coédigo Federal qe Procedimientos Penales de aplicacion
supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de |gg Servidores Publicos.

Mas auln, sefiala el ciudadano
gestiones correspondientes para la recuperacion de [
SEDU/CGGPE/ DT/032/ 2016, de fecha tres deéififebrero de dos mil dieciséis, hizo dei
conocimiento de la Direccion de Administracion en la:8ecretaria de Educacion, no solo el extravio
de los aparatos sino también la reposiciéon de los aparatos con recursos propios, situacién que
esta autoridad toma en cuenta para la presente reésolucion pues si bien es cierto que en su
momento no realizé las gestiones correspondientes’ esto es previo al inicio de los trabajos de
auditoria o bien en seguimiento de la misma, también lo es que repuso los aparatos telefénicos
que fueron reportados como faltantes. Ahora bien;, respecto del razonamiento emitido por el
ciudadano ® relativo a que el Manual Administrativo en
su parte de procedimientos de la Direcciéon de inistracién en la Secretaria tde EdUcacion,
tiene como finalidad establecer los procedlmlentos 0 manera de actuar o hacer geﬂa’s“dlstmtas
unidades administrativas adscritas a la Secretaria. ;:le Educacion;” A altar sefialé el
incoado que la - no era una unidad-a aa.Direccion
de Administracién, por lo que si bien es cierto q{:e los procedin ‘establecidos son en
relacién con actuaciones con el resto de las un|dq_des admlnlstratlvas, caso Ia_l;_Jefatura de
Unidad Departamental de Recursos Materiales 'y Servicios Genera 1.-la Secretaria de
Educacion, no era quien en primera instancia incumplia con el procedlmtento que no tiene por
objeto normar una funcion asignada a la Direccion de Tecnologias, al respecto esta Autoridad
considera que el anterior razonamiento es incofrécto en virtud de que el Manual Administrativo
en su parte de Procedimientos de la Direccion dministracién en la Secretaria de Educacioén
publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal en fecha iino de enero de dos
mil catorce, mismo que fue ofrecido por el ciudadano

y que obra a fojas ochocientos diez a la novecigntos veintiuno de autos, documental publica que
por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los articulos 280,
281 y 290 del Codigo Federal de Procedlmlentos Penales de aplicaciéon supletoria a la Ley
Federal de Responsabilidades de los Serwdores Publicos en razén de que la misma es expedida
por servidores publicos en ejercicio de sus funciones, el cual contiene sellos y signos oficiales y
obra copia certificada, del cual se desprende un listado de procedimientos de la Direccion de
Administracion en la Secretaria de Educacion del entonces Distrito Federal, entre ellos el
sefialado con el numero 008 denominado "Procedimiento de Baja por Robo o Extravio de Bienes
Muebles" el cual implica una serie de acciones a seguir una vez que se tiene conocimiento del

que si realizé las
S aparatos, pues a traves del oficio nimero

-
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robo o extravio de un bien mueble, procedimiento que instrumenta la Direccion de Administracion
a través de la Jefatura de Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servicios Generales,
quien lleva a cabo tal procedimiento una vez que las Unidades Administrativas de la Secretaria
de Educacion le hacen del conocimiento el extravio, robo o incluso destruccidon accidentada de
un bien mueble, siendo este el elemento necesario para llevar a cabo el citado procedimiento,
esto es, la Jefatura de Unidad Departamental debe tener conégimiento del hecho para lo cual
requiere necesariamente que las Unidades Administrativas dg ; Secretaria de Educacién se lo
informen, de hecho de conformidad con el citado Manual | U,ndad Administrativa una vez que
tiene conocimiento del extravio, robo o incluso destruccronge! bien mueble, debe levantar "Acta
Circunstanciada para hacer constar el robo o extravio” como primer paso, y en caso de que la
situacion no sea temporal debe remitir copia de la c:tada acta a la Jefatura de Unidad
Departamental de Recursos Materiales y Servicios Gene;ales y a la Contraloria Interna, lo que
implica que son las Unidades Administrativas de la Secretarla de Educacion quienes en primera
instancia estan obligadas a observar el Manual Admlnrstrétlvo pues los bienes se encuentran en
resguardo de cada una de ellas, por lo tanto, si bien es.crbrto que la de
la Secretaria de Educaciéon, no es una unidad admnmstratlva adscrita a la Direccion de
Administracion también lo es que tal situacion es intrz écendente pues el Manual Administrativo
regula que en el procedimiento para el robo o extra\{o de bienes inmuebles debe ser iniciado
e or la Unidad Administrativa de la Secretaria de Educacion de la Ciudad de
tqu cofocimiento del robo, extravio o destruccion accidentada de un bien, esto es,
inde endlehtemente tme el Manual Administrativo cbntenga una serie de procedimientos a seguir
por: ﬁ@’tp de la Dureccroh ‘de Administracion a trave;. de la Jefatura de Unidad Departamental de
Recursos "Materiales ¥ Servicios Generales, las Unidades Administrativas de la Secretaria de
Educap n de la ahora Ciudad de México, también se encuentran obligadas a su observancia
pues e ﬁrbeeéhmlentos gue en el citado Manuaase prevén son vinculativos para las Unidades
Admlmstratwas de la Secretaria de Educacion cémo para la Direccion de Administracién en la
Secretaria-dé Educacion, por lo tanto el argumento del incoado no es suficiente para desvirtuar la
irregularidad que le fue atribuida. Sin embargo, ée considera que el citado servidor publico logra
desvirtuar las irregularidades administrativa lrriputadas en los incisos a) y b) del Citatorio de
Audiencia de Ley, pues se acredita la emstenc;a de dos aparatos telefénicos marca MITEL que le
fueron dados en resguardo, no existiendo por [o tanto faltante alguno.
Ahora bien, respecto del inciso c) el ciudadang@ manifesto:
Respecto del inciso c) consistente en la ongs:on de hacer del conocimiento de la Jefatura de
Recursos Materiales y Servicios Generales e la Secretaria de Educacién del entonces Distrito
Federal, la falta de robo y/o extravio) de fos, aparatos telefénicos marca MITEL, modelo 5312, pues
no remiti6 el acta correspondiente a efeé?o de dar de baja por robo, extravio o destruccion
accidentada, segun sea el caso, a fin de que se llevara a cabo la cancelacién de los resquardos de
los bienes muebles sefialo:
Se reitera lo mencionado en el inciso anterior, pues como ha quedado acreditado con el oficio
SEDU/CGGPE/DT/032/2016, de fecha tres de febrero de dos mil dieciséis, la Direccion de
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Administracién, a través de su Unidad de Almacenes e linventarios estuvo en posibilidad de
hacer gestiones correspondientes e incluso de requerir la informacibn o documentacién
necesaria y faltante, como es el caso del acta circunstanciada del incoado para el tramite de baja
y alta de bienes, tal y como se solicité en el oficio y que en la practica no acontecid, por lo que si
hubo alguna omisién no fue a cargo del incoado. Igualmente se reitera lo manifestado respecto
del Manual Administrativo en su parte de procedimiento de la Direccion de Administracion, pues
el primer sujeto obligado a su observancia es el titular de la; unldad administrativa a la cual atafie
el procedimiento respectivo, por lo que era incorrecto que se le atribuyeran actos que en primera
instancia se encontraban contemplados para su observancn;a a otra unidad administrativa.--------—-
Al respecto esta Autoridad considera que si bien es clerto el ciudadano

“)en su momento no realizé las gestiones correspondientes, cuando los
aparatos faltaron, previo al inicio de los trabajos de auditoria o en el seguimiento de la misma,
también lo es, que repuso los aparatos telefénicos que; fieron reportados como faltantes, tal y
como se acredlta con el oficio SEDU/CGGPE/DT/O32/2016 del tres de febrero de dos mil
dieciseéis, el cual fue dirigido al Maestro Victor Manuel TeIlb Aguilar, Director de Administracion, el
cual obra en copia certificada en el presente expedienté & foja ochocientos uno a través del cual
le informa que la Direccién de Tecnologias-ya adquifié dos aparatos telefénicos ‘quefe” fueron
reportados como faltantes, por lo que dicha documental tiene valor probatorio, pleno de
conformidad con o previsto en los articulos 280 281-y..290 del., Codlgo Federal de
Procedimientos Penales de aplicacién supletoria a Ia Ley Federal de Responsablhdades de los
Servidores Publicos en razén de que la misma es exp dida por. u:n Se!”VIdO UblICO en ejercicio
de sus funciones, el cual contiene sellos y signos: oflclales y obrar c0p|a ‘en certlflcada cuyo
alcance probatorio es acreditar la existencia de los dos aparatos telefénicos: ‘marca MTTEL que
fueron reportados como faltantes, por otro lado, como ya se mencion6 anteriormente el Manual
Administrativo en su parte de Procedimientos de la Dlrecmon de Administracion en la Secretaria
de Educacion publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal en fecha veintiuno de
enero de dos mil catorce, contiene una serie de pxoCedlmlentos que son obligatorios para la
Dependencia a la que va dirigida como lo es dlcha la Secretaria como para la Direccion de
Administracién en la Secretaria de Educacion’: ‘como autoridad que instrumenta Ios
procedimientos que en el manual se prevén, por io ‘tanto, es incorrecto el razonamiento del
ciudadano pues de hecho la Direccion de Tecnologlas de la Secretaria de Educacién es la
Unidad Administrativa quien en primera instancia tuw;p conocimiento del faltante y quien debié
levantar "Acta Circunstanciada para hacer constar’;i(:e'l Robo o Extravio" asi como realizar la
busqueda exhaustiva del bien a fin de determinar gi el bien fue robado, lo anterior por asi
establecerlo el Manual. Sin embargo, se considera que el citado servidor publico logra desvirtuar
las irregularidades administrativas que le fueron lmputadas en el inciso c) del Citatorio de
Audiencia de Ley, pues se acredita la existencia de dgs ‘aparatos telefénicos marca MITEL que le
fueron dados en resguardo, no existiendo por Io tanto faltante alguno.
Ahora bien, sefiala el incoado que por lo que respecta‘a la recomendacion 15:
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Respecto del inciso d) No conservo los bienes que tenia bajo su resguardo, pues derivado de la
auditoria ...se advierte la falta de cuatro videoproyectores de la marca ACER con nimero de serie
MRJH11100K42400755900, MRJH11100K424007475900, MRJH11100K424007735900 y
MRJH11100K424007595900, contraviniendo lo establecido lo establecido en las Normas Generales,
anteriormente citadas, asi como el numeral 6.3.2.2 de la Circular Uno 2014... expongo:
Es de precisar que el extravio de los proyectores ocurrido en-yn momento previo a la entrega en
resguardo fisico del resto de los videoproyectores a la D/recmp je Tecnologias en ese entonces a mi
cargo. Es tambien necesario precisar, que previo a que fueran entregados fisicamente los 55
videoproyectores, éstos estuvieron bajo el resguardo de la ere n de Administracion, y que fue hasta
que se realiz6 su reubicacion a la bodega a cargo de la Dirg ccioh de Tecnologias cuando se percataron
de que habian cuatro cajas vacias, por lo que la Direccién's ministracion fue la que en su momento
inicio las acciones necesarias con el fin de que se realizara enuncia correspondiente. Para mayor
referencia, le comento que el expediente del caso se epcuedtra en la Direccién Ejecutiva de Asuntos
Juridicos bajo el namero CI-FCH/URI-CUH-5/U1-I, por ( qu“"e solicito que por su conducto se solicité
copia de la denuncia presentada y de las acciones reg izadas al respecto a la Direccion Ejecutiva de
Asuntos Juridicos de la Secretaria de Educacion ﬁ“ﬁo 3)
Con relacion al inciso e) el ciudadano. ' manifiesta: --—--
'RQ"S'QSSE? al inciso e) no realiz6 las gestiones corresp ntes, tendientes a la recuperacion de los
uatro™ “-Maaqgg%}%ctores con namero serie MRJH11100K424007555900,
flg@ﬁjlaﬁlfj'@w@zm 75900, MRJH11100K42400773 900 y MRJH11100K424007595900, pues no
$€ Jevanto act: ',c?rcunstanmada para hacer constar: éel robo o extravib, ni realizo la busqueda
‘ekhaustiva-a. fin de déterminar estos fueron ovados; acaSIOnando con su actuar que no se llevaré a
cabo ef pr@éed/mz, to'de baja por robo o extravio de bienes muebles, contraviniendo lo establecido
gp'el Manual Administrativo... se manifiesta: |
Dé,lteia Jo. manlfestado en el inciso anterior, ‘toda vez que no competia a la Direccion de
Tecno/og/as entonces .a mi cargo, la elaboracion del acta circunstanciada, toda que los hechos
oé?:kheton en.tiempo previo a que los proyectores estuviera bajo mi resguardo, por lo que era Ja
Direccién de Administracion y la unidad competenZe a su cargo, las encargadas de levantar las
acfds correspondientes.
Respecto del inciso f) consistentes en que fui *om/so en hacer del conocimiento al area de la
Jefatura de Recursos Materiales y Servicios Generales la falta (robo y/o0 extravio) de cuatro
videoproyectores con numeros de serie MRJEMW 00K42007555900 MRJH11100K424007475900,
MRJH11100K424007735900 y MRJH11100K424007595900 pues no se remitié el acta de los
bienes antes citados, a efecto de dar de baja por extravio, robo o destruccion accidentada a fin de
que se llevara a cabo la cancelacién de log resguardos de los bienes muebles, contraviniendo lo
establecido en el Manual Administrativo... rﬁan/f/@sto
Se reitera lo sefialado en el inciso anter/or toda vez que no competia a la Direccién de Tecnologias,
entonces a mi cargo la elaboracion del géta circunstanciada, toda vez que los hechos ocurrieron en
tiempo previo a que los proyectores estuvieran bajo mi resguardo, por lo que era la Direccion de
Administracion y la unidad competente
Los citados pronunciamientos, por si solos, se les otorga el valor de indicio, de acuerdo con lo
establecido en los articulos 285, 286 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, mismos




DMX

CIUDAD DE MEXICO

“Afio del Centenariode la Promulgacién dela
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”.

Expediente: CI/SED/A/0151/2016

que al concatenarse con las pruebas documentales mencionadas logran desvirtuar las
irregularidades que le fueron imputadas al incoado, contenidas en los incisos d) e) y f) del

Citatorio de Audiencia de Ley, en razén de que el ciudadano_
- ofrece como prueba de su dicho el expediente numero CI-FCH/URI-CUH-5/U1-I,
mismo que fue solicitado por esta Contraloria Interna en la Secretaria de Educacion y a través
del oficio numero SEDU/DEA/SCAJ/051/2017, de fecha. siete de febrero de dos mil diecisiete,
emitido por la Subdirectora Contenciosa y de AnalisisJuridico, remite copia simple de la
documentacién que obra en los archivos de la citada Subdireccion Contenciosa, sefialando que
los originales de la Carpeta de Investigaciéon se encuentran en resguardo de la Oficina del
Ministerio Publico correspondienté y por ende no se pueden certificar documentos expedidos por
diversa autoridad o que no hubieren sido generados ‘en el ejercicio de las funciones de los
servidores publicos, anexando copia simple de Ia;:AverlguaCIon Previa Directa numero ClI-
FCH/URI-CUH-2UI-1-S/D/00367/05-2015, documental que obra a fojas ochocientos cinco del
expediente en que se actla, la cual tiene el valor deglnd|0|o de acuerdo con lo establecido en los
articulos 285, 286 y 290 del Cddigo Federal de Procedlmlentos Penales-de-aplicacion. supletoria
a la Ley Federal de Responsabilidades de los Serwdores Publicos, y de la que se desprende que
se levantd acta de Averiguacién Previa Directa, con' fecha veintiuno de mayo de dos mll quince,
sefialando como lugar de los hechos: Chapultepec. ¢ 49 Enrico Marﬂnez Colonia "Céntr@ (Area2),
en la Delegacion Cuauhtémoc siendo el dia vemte de abril: de dos ‘mil qumce y ;narra los
siguientes hechos: "1. EL DIA LUNES 20 DE ABRIL-DEL PRESENTE ANO, AL-INGRESAR AL
AREA DE BODEGAS DONDE SE ENCONTRABAN RESGUARDADOS CINCUENTA Y CINCO
PROYECTORES DE LA MARCA ACER, CON SUS CINCUENTA Y CINCO BASES PARA
PROYECTOR MARCA STEREN Y SEIS EQUIPOS DE COMPUTO DE ALTO RENDIMIENTO
DE [A MARCA LENOVO, PARA REALIZAR EL TRASLADO DE LOS MISMOS A LAS
BODEGAS DE LA D/RECCION DE TECNOLOGIAS SE PERCATARON LOS CC MAURICIO
OLVERA RAMIREZ Y ALFREDO YESCAS LOBATO QUE SE ENCONTRABAN TRES CAJAS
VACIAS SIN CONTENER SUS RESPECT/VOS VIDEOPROYECTORES, POR LO QUE
INFORMARON DE INMEDIATO A LOS CC. HUGE@ FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA Y
ARTURO AMADOR GARCIA, LOS CUALES PROCEDIERON A RECONTAR LOS EQUIPOS DE
RESGUARDOS Y SE ENCONTRO UN FALTANTE DE CUATRO VIDEO PROYECTORES ...3.-
CABE DESTACAR QUE NO SUSTRAJERON ABSOLUTAMENTE NINGUN OTRO EQUIPO ..
EL ROBO DE LOS CUATRO VIDEO PROYECTORES ASCIENDE A LA CANT/DAD
APROXIMADA DE $32,000.00 (TREINTA Y DOS M/L PESOS) CUYA DESCRIPCION ES LA
SIGUIENTE: 1.- CUATRO VIDEO PROYECTORES MARCA ACER, MODELO P1383W, CON
LOS SIGUIENTES NUMEROS DE " SERIE: MRJH11100K42400759500,
MRJH11100K424007555900, MRJH111 00K424007475900 MRJH11100K424007735900 ASI/
COMO LOS SIGUIENTES NUMEROS DE /NVENTAR/O 5211000160-003 5211000160-036
5211000160-050 5211000160-051 CONSIDERO - QUE ESTE HECHO DELICTUOSO TIPIFICA
EL DELITO DE ROBO, PUESTO QUE SE HAN APODERADO DE COSA AJENA...". De la
anterior descripcion de hechos se desprende la denuncia ante la Procuraduria General de
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Justicia del Distrito Federal de un posible robo de cuatro video proyectores, situaciéon de la que
se dan cuenta el dia veinte de abril del afio de dos mil dieciséis, cuando al ingresar a la Bodega
denominada Casa del Arbol, donde se encontraban resguardados cincuenta y cinco video
proyectores de la marca ACER con sus cincuenta y cinco bases para proyector marca STEREN y
seis equipos de computo de alto rendimiento marca lenovo para realizar el traslado de los
mismos a las bodegas de la Direccion de Tecnologias, se encontro un faltante de cuatro video
proyectores lo que implica que los citados video proyectores no se encontraban en poder de la
es por ello que se acude a la Bodega/denominada Casa del Arbol para

realizar el traslado de los mismos a las Bodegas de la Dirgccion de Tecnologias, también
evidencia que se percataron del faltante de cuatro video proygctores y se procedi6 a levantar un
acta de Averiguacion Previa ante la Procuraduria Genera! de Justicia del Distrito Federal,
situacion que es suficiente para desvirtuar la irregularidagd *’due le fue imputada al ciudadano
pues logra dgsvirtuar la irregularidad que le fue

imputada relativa a que no conservé los bienes que tenia Bajo su resguardo, pues demostré que
los..cuatro video proyectores faltantes de la marca ACERﬂaun no le habia sido entregados, de
faltan%e@ los mismos ocurrié previamente a la .entrega asi mismo logra desvirtuar la
r,atemxda ""ﬁ*e&»mclso e) pues al no tener en su resguardo los wdeoproyectores no

no encontrarse’ feahzar ‘la denunma de hechos‘? ante la agencia del Ministerio Publico
cor[egpondlente de conformidad con el numeral 008 'denominado "Procedimiento de Baja por
Robo o Extravio‘de: Bienes Muebles" contenido &n. eI Manual Administrativo en su parte de
Procedimientos de la Direccion de Admnmstracron en: la Secretaria de Educacién publicado en la
Gaceta Oficial del ‘entonces Distrito Federal en fecha veintiuno de enero de dos mil catorce. En
ese sentido, existen elementos suficientes paral "i:onsuderar que el ciudadano F
-desthua la wregulandad que le fue imputada toda vez que no le
competia la conservacion de los cuatro vndeogroyeqtores pues los mismos aun no estaban bajo
su resguardo, de conformidad con la narrgcion de hechos que se desprende del Acta de
Averiguacion Previa Directa de fecha velrmuno de mayo de dos mil quince iniciada en la
Procuraduria General de Justicia del Distglto Federal toda vez que cincuenta y cinco video
proyectores se encontraban resguardados, ;En la Bodega denominada Casa del Arbol y se acudié
el dia veinte de abril del afio dos mil quincg a la misma para realizar su traslado a las Bodegas de
Hy es cuandg'personal ‘de la Secretaria de Educacion se da cuenta
del faltante de cuatro videoproyectores, ;ior lo tanto tal situacién evidencia que los citados bienes
no se encontraban bajo su resguardo y;por lo tanto no era la Unidad Administrativa encargada de
dar cumplimiento a lo establecido en'el procedimiento sefialado con numeral 008 denominado
"Baja por Robo o extravié de Bienes" del Manual Administrativo, lo que implica que no estaba
obligada a levantar el acta circunstanciada para hacer constar el robo o extravio y realizar la

busqueda exhaustiva de los bienes, asi como estaba obligada a hacer del conocimiento a la
Jefatura de Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servicios Generales el extravio de
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los ‘cuatro videoproyectores porque tal y como lo argumenta el ciudadano los hechos ocurrieron
en tiempo previo a los videoproyectores estuvieran bajo su resguardo como

la Secretaria de Educacién del entonces Distrito Federal, quedando desvirtuadas
las Imputaciones hechas en los incisos d) e) y f) del Citatorio de Audiencia de Ley, al ciudadano

Ahora bien, respecto de los incisos g y h) del citatorio ;;,de Audiencia de Ley, el incoado
manifesto:
Respecto al inciso g) relativo a que no conserve los bienes )que tenia bajo mi resguardo, pues
derivado de la auditoria 05H, clave 220... se advierte la falta de 26 videos proyectores, modelo

ACER, con numero de serie MRJH111K4200751 5900 MRJH11100K424007485900,

MRJH11100K416008425900,
MRJH11100K424007655900,
MRJH11100K4240073F5900,
MRJH11100K424007425900,
MRJH11100K41600B415900,

MRJH11100K424007465900,
MRJH11100K41600B275960,
MRJH11100K424007425880,
MRJH11100K41600B4B5400

MRJH11100K42400 7405&0:0:

MRJH11100K4240074C5800,

MRJH11100K2460075B85900,
MRJH11100K424007525900,
MRJH11100K4240073F5900,
MRJH11100K424007565900,

.. MRJH11100K424007535900,
MRJHT1100K 424007 4A5900,

MRJH11100K424007695900,
MRJH11100K41600AED5900, MRJH11100K4 16OOB4E5$OO MRJH11100K41600B2A5900,
MRJH11100K4240075E5900, MRJH11100K4424007495900;; MRJH11100K424007605900 4
Sobre el particular, manifiesto: “;;'. } ’ ,
Es importante mencionar que los videoproyectores, se adqu:rleron como pan‘, Ios rectir$os a
entregar en la actividad institucional Amo-es, Aprend/zajem vil .en mi escuela secundaria, por lo
que con respecto a los 26 videoproyectores marca ACER cofnenfo a usted que fueron entregados al
adrea encargada de la actividad, es decir la Coordmacion General de Gestion y Planéacion
Educativa, constando las entregas correspondientes debid mente firmadas en los archivos .de la
Secretaria de Educacién. Por su parte como parte de laf: éctlwdad institucional, la Coordination
General de Gestion y Planeacion Educativa entregé los wdeoproyectores a los Directores de los
planteles educativos beneficiados con la actividad en comen;o

De lo cual solicito que esta autoridad gire atento oficio a la &ecretaria de Educacién de la Ciudad de
México requiriendo el expediente original de los docuﬁv’emos donde obre la entrega de los
videoproyectores a los Directores de los planteles edii¢ativos beneficiados con la actividad,
especificame te aquellos relacionados con los 26 (vemtrséfs) videoproyectores que nos ocupan.
(ANEXO 4).

No omito mencionar, que como puede verificarse en /os anexos del Reporte de no adeudo, la

w tenia bajo su resguardo nueve v:deoproyectores mismos que fueron
entregados fisicamente en la oficina de la en el acto de entrega-recepcién

de la Direccion, por lo que su existencia fue verificada p Mtro. Fernando Paredes, Director de
Monitoreo y Planeacién Educativa, servidor publico com:s:onado para recibir a la C. Alicia Garcia
Marin, quien fungié como testigo de asistencia. Lo antenor queda acreditado con el reporte de no
adeudo al que ya hice referencia.

En resumen, de los 55 videoproyectores adquiridos para e/ programa AMO_ES:

4 Fueron sustraidos de la bodega de la Direccion de Administracién.
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La Direccion de Administracion inicio la denuncia bajo el expediente CI-FCH/URI-CUH-
5/U1-1, que se encuentra en la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos.

Se entregaron a la Coordinacién General de Gestion y Planeacion Educativa — AMO-ES,

42 . o
dicha Coordinacioén cuenta con los recursos documentales:
¢ e |

9 Se entregaron fisicamente en la oficina de la Direccién:de Tecnologias y fueron revisadas
P B 5
en el acto de entrega-recepcion.

Solicito muy atentamente a este H. Organo que gire atento ofi éio a la Secretaria de Educacién de la
Ciudad de México solicitando los oficios y expedientes or/glrzales O en su caso copia certificada de
todos y cada uno de los documentos a los que he hecho feferencia a efecto de ser anexados al
Icion a esta autoridad que derivado

presente expediente como prueba en mi favor, haciendo la @

de mi renuncia al cargo comme la ‘Secretaria de Educacién, no me es
posible presentar ninguno de estos documentos por fo que solicito sean requeridos a quien
Juridicamente los posea en la Secretaria de Educacion de !‘a Citidad de México.

I:jg re?éc:én al inciso h) consistente en la omision de brmdar'el debido aprovechamiento y el buen

usb de yome 10§™ oproyectores con  namero , de\ serie  MRJH111K42007515900,
K. 2 MRJH11100K424007465900,
MRJH11100K41600B275900,
MRJH11100K424007425900,
MRJH11100K41600B4B5900,
MRJH11100K424007405900,
MRJH11100K4240074C5900,
MRJH11100K41600B4E5900,
MRJH11100K4424007495900,

4
MRJH11100K4240073 59
MRIE11100K424007565900,
MRJH11100K424007535900,
MRYF111100K4240074A5900,
MRJHT1100K41600B2A5900,

MRJH11 100K416008425900
MRJH11100K4240076 55900,
MRJH11100K4240073F5900,
MRJH11100K424007425900,
MRJH1 1100K416002341’5900
MRJH11 100K424o@75 5900,
MRJH11100K41600AE D5900
MRJH11 100K42400 75155900

MRJH1.1100K424007605900

Al no coadyuvar con el responsable del érea de mventanos en el control y actuaciones del padrén
inventarial para su debido resguardo... sobre el pa/t/cuiar manifiesto:

Se reitera lo sefalado en el inciso anterior. ' &

Por lo que de Acuerdo a lo expuesto, se tiene que (el suscrito no incurrié en las omisiones que
equivocadamente se le atribuyen, pues como se ha dcreditado se realizaron en tiempo y forma las
acciones que permiten a la unidad encargada de los; ‘almacenes e inventarios realizar las acciones
correspondientes para la baja y alta respectiva: f‘de los bienes consistentes en los aparatos
telefénicos marca MITEL modelo 5312, por lo que i‘;o se configura acto alguno a cargo del suscrito
que pueda derivar en la existencia de una omision y mucho menos, que dichos actos puedan derivar
en un detrimento del erario publico por la cantidad de $11,855.20 (once mil ochocientos cincuenta y
cinco pesos 20/100 M.N) pues como se acredito con el oficio SEDU/CGGPE/DT/932/2016, dichos
bienes fueron repuestos a la Secrefaria, previo a la emisién del dictamen técnico de la auditoria
namero 05 H, clave 220, denominada Almacenes e Inventarios.

Igualmente, por lo que hace al presunto dafio patrimonial por la cantidad de $37,120.00 (treinta y
siete mil ciento veinte pesos 00/100 M.N) por el extravié de cuatro videoproyectores, se acredita
mediante el expediente CI-FCH/URI-CUH-5/U1-1, que los mismos fueron extraviados antes de ser
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entregados en resquardo del suscrito por lo que no existia obligacion legal a mi cargo respecto de
dichos bienes, sino de la Direccién de Administracion, area en la que se encontraban en resguardo.
Situacion que se ratifica en la copia del oficio SEDE/DA/2015/2015 del 3 de diciembre 2015,
mencionado en el apartado de pruebas con las que cuenta la Contraloria, y que en este momento
hago mia en todo lo que me beneficie.
Asi también, para el caso de los 26 videoproyectores que se mencionan como faltantes, y de
acuerdo a lo mencionado, debe “solicitarse a la Coordmac:on General de Gestion y Planeacién
Educativa los comprobantes de entrega a los planteles educativos correspondientes a los
videoproyectores en comento. Ya que como se aprecia en el cuadro que se relaciona en la pagina
19 del escrito que se atiende los 26 videoproyectores fueron entregados a los planteles, por lo que
no se configura extravio o robo, sino que fueron destmados al fin por el que fueron adquiridos, por lo
que no se configura dafio patrimonial de $241,280. OQ (doscientos cuarenta y un mil doscientos
ochenta pesos 00/100 M.N). 43
Lo anterior es asi, porque el dafio al erario tiene camo presupuestos indispensables que 1) el erario
haya sufrido un detrimento o dafio, por ejemplo: por perdida de los bienes o por adquisicion
inoficiosas o excesivas por desviacion de recursos 5 por indebido manejo, 2) que dicho dafio o
detrimento sea atribuible al servidor publico en rajén de las funciones,asignadas y 3) que la
conducta realizada por el servidor pablico sea la causa del detr/mem‘o o dafio al &rarios... -
Presupuestos que como se ha acreditado no se dar} en este caso, pues en el primer supuesto los
bienes materiales faltantes (teléfonos) fueron repuéstos en la misma €speeie.y_cantidad, con lo que
el erario no sufrié detrimento, y por lo que hace a Io$ videoproyectores (26 vided proye@tozes) estos
han sido destinados al fin para el que fueron adqu“ ridos, es decir, entregar a las escuelas por lo
que, independientemente de las deficiencias que. &n su control administrativi ) existir, las
actividades atribuidas al suscrito no representan un detrimento o dano al“erario. As mismo, :por lo
que hace a los cuatro proyectores como también. sp ha mencionado, al no encontfa$e en resguardo
del suscrito, no existia obligacién legal a cargo y por ende no se conflgura tampoco ‘los
presupuestos necesarios para el dafio patnmon/al que se argumenta.
Finalmente, como es del conocimiento de esta ‘autoridad, la ley secundaria que determina el
procedimiento, tanto de investigacion como sanmonatono ha sido abrogada a partir del 18 de junio
del 2016, es decir el Codigo Federal de Procedfm:entos Penales ya que no esta vigente en este
momento para ser utilizado supletorlamente &n ningtn procedimiento de investigacion ni
sancionatorio, lo anterior para todos los efectos: Iegales a que haya lugar.
Del andlisis a las manifestaciones realizadas: poy el ciudadano
F se considera que le asiste la razon, toda vez que con sus argumentos desvirtia la
putacion que le fue realizada por esta Cor;stra!ona Interna con motivo de Ila Auditoria nimero
05H, clave 220, denominada “Almacenes e'Inventarios (Administracion de bienes muebles y
manejo de almacén)”, pues de conformidad con el citatorio para Audiencia de Ley le fue sefialado
en los incisos g) y h) que no conservo los bienes gue tenia bajo su resguardo, pues se advirti6 la
falta de 26 videoproyectores modelo ACER co ‘numero de serie MRJH111K42007515900,
MRJH11100K424007485900, MRJH11100K416008425900, MRJH11100K424007465900,
MRJH11100K2460075B5900, MRJH111 00K424007655900 MRJH11100K41600B275900,
MRJH11100K424007525900, MRJH11 100K4240073F5900 MRJH11100K424007425900,
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MRJH11100K4240073F5900,

MRJH11100K424007565900,
MRJH11100K424007535900,

MRJH11100K4240074A5900,

MRJH11100K41600B2A5900,

MRJH11100K424007425900,
MRJH11100K41600B4 15900,
MRJH11100K424007695900,
MRJH11100K41600AEDS5900,
MRJH11100K4240075E5900,

MRJH11100K41600B4B5900,
MRJH11100K424007405900,
MRJH11100K4240074C5900,
MRJH11100K41600B4E5900,

MRJH11100K4424007495900,

MRJH11100K424007605900 asi como también omitio darles el debido aprovechamiento y buen

uso a los mismos, lo anterior en virtud que de acugrdo al Reporte de seguimiento de
observaciones, como q manifestd que los videoproyectores antes
mencionados fueron proporcionados en comodato a trege escuelas secundarias y que dos
nimeros de serie se encontraban repetidos sin que sg advirtiera documentaciéon alguna que
acreditara que los mismos fueron dados en comodako causandose un dafio al erario de
$241,.280.00 (Doscientos cuarenta y un mil doscientos;; fhenta pesos 00/100 M.N.), en virtud de
que se trata de bienes muebles que forman parte de ta Secretaria de Educacion, asi como que
no coadyuvo con el responsable del area de mventahos a efecto de que los mismos fueran
entregados a las areas correspondientes para su uUso, aprovechamiento y actualizacion del
padrén inventarial para su debido resguardo, sin embargo ofrecié como prueba de su parte en la
Audiencia de Ley "4.- EL EXPEDIENTE CON .,LOS DOCUMENTOS DONDE OBRA LA
ENTREGA EN COMODATO DE LOS VIDEOPRO&%]ECTORES A LOS DIRECTORES DE LOS
TR’E@E PLAMZELES EDUCATIVOS BENEFICIA:S CON LA ACTIVIDAD INSTITUCIONAL
AMd ES ‘APRI AJE MOVIL EN M ESC@JELA SECUNDARIA ESPECIFICAMENTE
AOU&LLOS RE”L%C )OS CON LOS VEII\&T ISEIS VIDEOPROYECTORES QUE NOS
OCU:H’AN ENCONTRﬂN@OSE DICHO EXPEDIE_NTE EN LA COORDINACION GENERAL DE
GESTION YPLANEACION EDUCATIVA.", por lo gue esta Contraloria Interna procedié a solicitar
a tra&zés de los oficios nimeros CGCDMX/CISE/086/2017 del treinta y uno de enero de dos mil
d|e<:|3|ete y ‘'CGCDMX/CISE/135/2017, del vemtluno de febrero de dos mil diecisiete, el citado
docuh:xento offécido como prueba niimero 4, del ciudadano

‘tismos que fueron contestados a tr és del oficio numero SEDU/CGGPE/023/2017,
del diseciséis de marzo, de dos mil diecisiete, ef itido por el Mtro. Fernando A. Paredes Castillo,
Director Ejecutivo de Planeacion; Monitoreo y ,-;valuacnon Educativa por medio del cual informa
que en las escuelas beneficiarias de la ac yndad institucional Amo_Es se entregaron en
comodato un total de treinta y nueve video proy*‘ctores anexando en medio magnético la cédula
de entrega de tres videoproyectores a cada juna de las escuelas participantes, documental
publica que por su naturaleza tiene valor prob _or|o pleno de conformidad con lo previsto en los
articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacién supletoria
a la Ley Federal de Responsabilidades de los Serwdores Publicos, en razén de que la misma es
expedida por un servidor publico en ejercicio dé sus funciones, el cual contiene sellos y signos
oficiales, cuyo alcance probatorio es que acredita que se entregaron en comodato un total de
treinta y nueve video proyectores en las escuelas beneficiarias, prueba que concatenada ¢on la
impresion del contenido del medio magnético que reporta treinta y nueve formatos denominados
"Cédula de Entrega de Proyector (comodato), documentales que con fundamento en el articulo
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285 del Coédigo Federal de Procedimientos Penales, aplicado de manera supletoria a la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, por disposicidén expresa del articulo 45
del dudltimo ordenamiento mencionado, se les otorga el valor probatorio de indicio,
desprendiéndose de su contenido treinta y nueve formatos denominados Cédula de Entrega de
Proyector (comodato) de fechas doce, trece, catorce y quince de octubre de dos mil quince y
diecisiete de diciembre de dos mil quince, a diversas escuelas secundarias tales como Escuela
Secundaria Diurna Num. 202 Temachtiani, Escuela Secufidaria Anexa a la Normal Superior de
México, Escuela Secundaria Técnica Num. 40, Virgilio Cdmacho Paniagua, Escuela Secundaria
Diurna Num. 45 Maria Enriqueta Camarillo, Escuela Secundarla Técnica Num. 11 Dr. Manuel
Sandoval Vallarta, Escuela Secundaria Diurna Num. /8 Tomas Garrigue Masaryk, Escuela
Secundaria Diurna Num. 178 Madame Curie, Escueié ‘Secundaria Num. 1 Cesar A. Ruiz,
Escuela Secundaria Diurna Num. 17 Constitucion deg:1857, Escuela Secundaria Técnica 22
Armando Cuspinera Maillard, Escuela Secundaria Técnica 49 José Vasconcelos, Escuela
Secundaria Num. 195 Tlamachihuapan y Escuela Sequndarla Técnica 32 Ciencia y Tecnologia,
cuyo alcance probatorio es que fueron entregados : hemta y nueve videoproyectores a trece
escuelas secundarias en fechas doce, trece, catorce; Y- quince de octubre de dos mil quince y
diecisiete de diciembre de dos mil quince, al siete abnl de dos mil dieciséis, tal y como se
desprende del mismo formato donde aparece los; datos del vndeoproyector asi como sus
aditamentos y la firma de recibido del Director y_;éubdlrector de la Escuela Secund’ana en
cuestién asi como del Responsable de la Secretaua de Educacién, _por-lo-tanto,. aGredlta que
conservo los 26 videoproyectores que tenia bajo sp resguardo modelo ACER: c_on numero de
serie MRJH111K42007515900, MRJH11100K424007485900; MRJH 11100k 16@08425900

MRJH11100K424007465900,

MRJH11100K41600B275900,

MRJH11100K424007425900,

MRJH11100K41600B4B5900,

MRJH11100K424007405900,

MRJH11100K2460D75B5900,
MRJH11 100K424’Q07525900
MRJH11100K4248073F5900,

MRJH11100K424007565900, .

MRJH11100K424007535900,

MRJH11100K424007655900,
MRJH11100K4240073F5900,
MRJH11100K424007425900,

MRJH11100K41 600841 5900,

MRJH11T00K424007695900,

MRJH11100K4240074C5900, MRJH11 100K4240074A5900 MRJH11100K41600AED5900,
MRJH11100K41600B4E5900, MRJH111 OOK416QQBZA5900 MRJH11100K4240075E5900,
MRJH11100K4424007495900, MRJH111OOK424BQ’7605900 asi como también que les dio el
debido aprovechamiento y buen uso a los mismos,:pues estos fueron dados en comodato, tal y
como se despende del oficio numero SEDU/CGGP§1023/2017 de fecha dieciséis de marzo de
dos mil diecisiete, emitido por el Maestro Fernando-A. Paredes Castillo, Director Ejecutivo de
Planeacién; Monitoreo y Evaluacion Educativa y el med|o magnetico que contiene los treinta y
nueve formatos denominados "Cédula de Entrega de Proyector (comodato) a trece escuelas
beneficiarias de la actividad institucional Amo_Es, por lo tanto, esta Contraloria Interna concluye
gue no se causdé un dafio al erario por la cantidad de $241,280.00 (Doscientos cuarenta y un mil
doscientos ochenta pesos 00/100 M.N.), pues se acreditd la conservacion de los
videoproyectores asi como su buen uso y destino, en las relatadas consideraciones se tiene que
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el ciudadano SEeEEEEEEEEGERUGUINNNNENENENNY (052 desvirtuar las irregularidades que
esta Contraloria Interna le imputé en los incisos g) y h) del Citatorio para Audiencia de Ley. -
Ahora bien, respecto a las pruebas ofrecidas por el ciudadanoq
—en el desahogo de su Audiencia de Ley, éste ofrecid las siguientes para robustecer su
dicho, mismas que se valoran en su contenido y alcance:
1.- Copia Certificada del oficio nimero SEDU/CGGPE/DT/032/2016, de fecha tres de febrero de
dos mil dieciséis, y que obra a fojas ochocientos uno y ochocientos-tres de autos.
Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorlo pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de

aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabllldades de Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un servidor publico én ejércicio de sus funciones, el cual

contiene sellos y signos oficiales v obra en copia certifi¢ada, duyo alcance probatorio es que el
Ingenier: n su caracter de @ informa que

adquirié dos aparatos telefonicos que le fueron reportados mo faltantes de la misma marca y
modelo, documental con la cual se acredita que fuegOn repuestos los dos aparatos telefénicos
faltantes en la practica de la Auditoria nimero GEH clave 220 denominada "Almacenes e
Inventarios (Administracion de bienes muebles y mqnejo del almacén) practicada a la Secretaria
de&_ducamon deI Distrito Federal, especﬁlcamente ala Dtreccmn de Admlnlstramon ————————————————

Admlnlstraclm e 5 Secretaria de Educacion y que obra a fojas ochocientos nueve de autos..-—--
Documentél 'pubhca' que por su naturaleza tlene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto -én’ los articulos:280, 281 y 290 del Cocﬁgo Federal de Procedimientos Penales de
aphcacnon su’pletorla a'la Ley Federal de Respohsabllldades de los Servidores Publicos en razén
def. ela misma es ‘expedida por un servidor publlco en ejercicio de sus funciones, el cual
contlen% sejtos y- signos oficiales y obra en copla certificada, ademas de ser de observancia
obltgatona del cual se desprende que se publico en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, en
fecha Veintiuno de enero de dos mil catorce en cuanto a su alcance probatorio el Manual
Admlmst[aliqo en su-parte de Procedimientogide la Direccion de Administracion en la Secretaria
de Educacién del-Ristrito Federal se acredltei‘ que en el numeral 008 se prevé el procedimiento
denominado "Procedimiento de baja por s-’.obo o Extravio de Bienes Muebles" donde se
establece como primer paso que la UnldadiAdmlnlstratlva que tiene conocimiento del extravio,
robo o destruccién accidentada de un bien myeble levantara el "Acta Circunstanciada para hacer
constar el Robo o Extravio y realiza la buséqueda exhaustiva del bien a fin de determinar si este
fue robado situacién que no recae sobre | lai Dlrecc>|on de Tecnologias pues esta no tenia los
videoproyectores.
3.- Copia Simple de la Denuncia presentéda en el expediente CI-FCH/URI-CUH-5/U1-1 y que
obra a fojas ochocientos cinco de autos..
Documental que con fundamento en e| articulo 285 del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales, aplicado de manera supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, por disposicidon expresa del articulo 45 del dltimo ordenamiento mencionado, se le
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otorga el valor probatorio de indicio, desprendiéndose de su contenido que Hilda Berenice
Cardenas Lopez, levantd el acta de Averiguacion Previa Directa, con fecha veintiuno de mayo de
dos mil quince, en la que sefalé "1. EL DIA LUNES 20 DE ABRIL DEL PRESENTE ANO, AL
INGRESAR AL AREA DE BODEGAS DONDE SE ENCONTRABAN RESGUARDADOS
CINCUENTA Y CINCO PROYECTORES DE LA MARCA ACER, CON SUS CINCUENTA Y
CINCO BASES PARA PROYECTOR MARCA STEREN Y SEIS EQUIPOS DE COMPUTO DE
ALTO RENDIMIENTO DE LA MARCA LENOVO, PARA REALIZAR EL TRASLADO DE LOS
MISMOS A LAS BODEGAS DE LA DIRECCION DE(TECNOLOGIAS SE PERCATARON LOS
CC MAURICIO OLVERA RAMIREZ Y ALFREDO YESCAS LOBATO, QUE SE ENCONTRABAN
TRES CAJAS VACIAS SIN CONTENER SUS RESPECTIVOS VIDEOPROYECTORES, POR LO
QUE INFORMARON DE INMEDIATO A LOS CC‘7 HUGO FERNANDO GOMEZ MONTESDE {
OCA Y ARTURO AMADOR GARCIA, LOS CUALES PROCEDIERON A RECONTAR LOS )
EQUIPOS DE RESGUARDOS Y SE ENCONTRO UN FALTANTE DE CUATRO VIDEO
PROYECTORES .. CUYA DESCRIPCION ES LA SIGUIENTE: 1:- CUATRO VIDEO
PROYECTORES MARCA ACER, MODELO P1383W, CON LOS SIGUIENTES. NUMEROS DE
SERIE: MRJH11100K42400759500, MRJH11 100K424007555900 MRJH11100K424007475900,
MRJH11100K424007735900 ASI COMO LOS SIGUIENTES ‘NUMEROS DE INVENTARIO
5211000160-003 5211000160-036 5211000160-050:5211000160-051" CONSIDERO -QUE ESTE
HECHO DELICTUOSO TIPIFICA EL DELITO DE ROBO PUESTO QUE SE HAN APQDERADO

DE COSA AJENA...", cuyo alcance probatorio es que en |la Bodega denominada Casé del Arbol,

se encontraban resguardadados cincuenta y cincovideo proyectores de la marca ACER con sus
cincuenta y cinco bases para proyector marca STEREN y seis equipos de computo de alto
rendimiento marca lenovo y que se iba_a realizar su traslado a las bodegas de la Direccién de
Tecnologias, y es donde personal de la Secretaria’de Educacién se da cuenta de un faltante de
cuatro video proyectores, esto previo a la entrega’ a‘fa Direccion de Tecnologias. —~—" -

4.- Cédulas de Entrega de Proyector (Comodato) a los trece planteles educativos beneﬂcnados

con la actividad institucional Amo_es Aprendlzaje-, moévil en mi escuela y que obra a fojas
ochocientos cinco de autos..
Documentales que con fundamento en el artlculo ,285 del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales, aplicado de manera supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, por disposicion expresa del articulo 45 del ultimo ordenamiento mencionado, se les
otorga el valor probatorio de indicio, desprendlend05e de su contenido treinta y nueve formatos
denominados Cédula de Entrega de Proyector (comodato) de fechas doce, trece, catorce y
quince de octubre de dos mil quince y diecisiete -de: diciembre de dos mil quince, a diversas
escuelas secundarias tales como Escuela Secund Diurna NUm. 202 Temachtiani; Escuela
Secundaria Anexa a la Normal Superior de Méx sEscuela Secundarfa Técnica Num. 40,
Virgilio Camacho Paniagua, Escuela Secundaria j1urna NUm. 45 Maria Enriqueta Camairillo;
Escuela Secundarfa Técnica Num. 11 Dr. Manuel Sandoval Vallarta; Escuela Secundaria Dlurna
Num. 8 Tomas Garrigue Masaryk; Escuela Secundana Diurna Num. 178 Madame Curie; Escuela
Secundaria Num. 1 Cesar A. Ruiz; Escuela Secundaria Diurna Nam. 17 Constitucién de 1857;




— ey

“Afo del Centenariode la Promulgacién dela
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”.

Expediente: CI/SED/A/0151/2016

Escuela Secundaria Técnica 22 Armando Cuspinera Maillard, Escuela Secundaria Técnica 49
José Vasconcelos; Escuela Secundaria Num. 195 Tlamachlhuapan, E}scuela Secundaria Técnica
32 Ciencia y Tecnologia, cuyo alcance probatorio es que fuepon éntregados treinta y nueve
videoproyectores a trece escuelas secundarias en fechas doce, ;&Tece catorce y quince de
octubre de dos mil quince y diecisiete de diciembre de dos mllﬁqumce al siete de abril de dos mil
dieciséis, tal y como se desprende del mismo formatg) dofide aparece los datos del
videoproyector asi como sus aditamentos y la firma de rec;‘_z“ldo del Director y Subdirector de la
Escuela Secundaria en cuestion asi como del Responsab dejla Secretaria de Educacion, lo
cual se perfecciona y acredita con el oficio nimero SEDU/CGGPE/DT/O32/2016 que es
coincidente con lo sefialado en los citados mformatos. "
5.- Copia Simple del Reporte de No adeudo de Blenea‘que;_ con motivo del acto de Entrega-
Recepcién de los Recursos de la Direccién de Tecn?]og' s a favor del ciudadano eiilie
y que obra a fojas cuatfociéntos trece de autos..
Documental que con fundamento en el articulo 285fdel 6digo Federal de Procedimientos
Penales, aplicado de manera supletoria a la Ley Federdl dejResponsabilidades de los Servidores
Peblicos, por disposicion expresa del articulo 45 del’ ultrmo ordenamiento mencionado, se le
otax;ga ‘8l-valor probatorio de indicio, desprendiéndosé de su contenido que al siete de abril de
dos. %;ﬁlfdlemsers le_ fue expedido un certificado de Nojadeudo de los Recursos Financieros,
‘‘‘‘ firmado por Raul Primitivo Hernandez
Juargz como Jefe de ’Umdad Departamental y VlctorfManuel Tello Aguilar como Director de
Administracién de la. Secretarra de Educacién cuyo al ahce probatorio es que al siete de abril de
dos;mil, dieciséis, el cnudadano no tenia adeudos
pendi fes entre ellos algtn tipo de Recurso Materlq E,
Enigle: gue ‘hace a los Alegatos formulados por el 4‘c udadano
.en la Audiencia de Ley, prevista por ell iculo 64, fraccion |, de la Ley Federal de
Respansablhdades de los Servidores Publicos, quieff manifestd lo siguiente:
.COMO EXPUSE EN’MI ESCRITO LAS IRREGU'LARIDADES QUE SE ME IMPUTAN EN EL
PRESENTE PROCEDIMIENTO SON RESULTADOPE LA OMISION DEL AREA DE RECURSOS
MATERIALES Y SERVICIOS GENERALES, ADJUNTA A LA DIRECCION DE ADMINISTRACION
EN LA SECRETARIA DE EDUCACION DE LA GIUDAD DE MEXICO, TODA VEZ QUE AUN
EMITIENDO UNA CARTA DE NO ADEUDO A MI NOMBRE NO SE TENIAN ACTUALIZADOS LOS
INVENTARIOS Y EN SU MOMENTO SE DICTA RON COMO FALTANTES EN LA AUDITORIA
QUE PRACTICO A ESTA CONTRALORIA INTER)
Al respecto, sefiala el ciudadano que - las
irregularidades que se le imputan en el preseqte procedlmlento son resultado de la omisién del
area de Recursos Materiales y Servicios Geherales de la Direccién de Administracién en la
Secretaria de Educacién, toda vez que aun emitiendo la carta de no adeudo a su nombre no se
tenian actualizados los inventarios y en su momento se dictaminaron como faltantes en la
Auditoria que practicd esta Contraloria Interna, tal situacidbn como ya fue analizada es cierta toda
vez que le fue expedido un "Certificado de No adeudo” en fecha siete de abril de dos mil
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dieciséis, el cual fue firmado por las areas de Recursos Financieros, Recursos Materiales y
Recursos Humanos y se toma como un elemento que concatenado con las demas pruebas que
presentd logran desvirtuar las irregularidades que le fueron imputadas por esta Contraloria
Interna. En ese sentido, se concluye que las manifestaciones vertidas en via de alegatos por el
ciudadano concatenadas con las manifestaciones
vertidas en la Audiencia de Ley y las pruebas aportadas resultan suficientes para desvirtuar las
imputaciones que se le reprochan.

Por lo anterior en términos de lo resefiado en I}o Considerandos que anteceden, en los que se
ha determinado la competencia de esta Contraloria Interna para conocer y resolver el presente
asunto, al tratarse de irregularidades admlnlstratwas a cargo de un servidor publico adscrito a la
Secretaria de Educacién, dentro de cuya dependencna se encuentra el ambito de competencia de
esta autoridad, que se ha acreditado la calidad.d¢ servidor pablico del incoado al momento de los
hechos irregulares que se le atribuyen, y de h yer determinado y valorado todos y cada uno de
los elementos de prueba que sustentan la irrégularidad que se le atribuye, asi como haber
tomado en cuenta los elementos de defens pr ebas y alegatos offécidss™ porelincoado;-esta
autoridad arriba a la determinacién de que se configurala responsabilidad admmlstratlva a
cargo del ciudadano :respecto de las mputacnones
que le fueron formuladas en su contra. £
B.- Respecto del ciudadano HUGO FERNAR IO GOMEZ MONTE}__,;
caracter de servidor publico con los S|gwentes‘<elementos probatorios; :----+- :
1.- Copia Certificada del Documento Alumentano de Movimientos de Personal Altas V|s}ible a foja
345 del Expediente Técnico del que se despré)nde que el ciudadano HUGO FERNANDC GOMEZ
MONTES DE OCA, a partir del 16082013 (dlgmsels de agosto de dos mil trece), ocupd el puesto
de Jefe de Unidad Departamental “A” en la Secretana de Educacién.
Documental que en su calidad de publica cuenta con valor probatorio pleno de conformidad con
lo previsto por los articulos 280, 281 y 29@ del Codigo Federal de Procedimientos Penales, de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Ré sonsabilidades de los Servidores Publicos, ya que
fue expedida por servidores publicos en ejercmo de sus funciones, cuyo alcance probatorio
consiste en que a traves de dicho dochmento se formaliz6 el alta del empleado HUGO
FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, ¢h el.puesto de Jefe de Unidad Departamental “A” en
la Secretaria de Educacion, en fecha dlemsels de, agosto de dos mil trece.
2.- Copia certificada del oficio de nombramlento del dieciséis de agosto de dos mil trece, visible a
foja 346 del Expediente Técnico, a nombre del cnudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES
DE OCA, suscrito por el Licenciado An‘nando Gonzales Rojas, Oficial Mayor en el que se
expresa: “...le expido el presente nombram‘iento de Jefe de Unidad Departamental de Recursos
Materiales y Servicios Generales en la. Direccion de Administracion de la Secretaria de
Educacién adscrito a la Oficialia Mayor”. s
La referida documental, en términos de:los numerales 280, 281 y 290 del Cddigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion stpletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, tiene valor probatorig:pleno, por haber sido expedida por servidor publico en
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GOMEZ MONTES DE OCA, reconoci6 haber trabajado en la Secretaria de Educacién como Jefe
de Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servicios Generales de la Direcciéon de
Administracién en la Secretaria de Educacién, declaracién que de conformidad con lo previsto en
el articulo 286 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, se concatena con el medio
probatorio antes citado, los cuales al ser analizados segun la naturaleza de los hechos y el
enlace légico y natural, mas o menos necesario que exista entre la verdad conocida y la que se
busca, hacen prueba plena de que el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE
OCA, en la época de los hechos fungia como Jefe de Unigad;Departamental de Recursos
Materiales y Servicios Generales en la Direccion de Admmls racion de la Secretaria de
Educacion.
Ahora bien, en lo que hace al segundo de los supuestos reiahvo al incumplimiento de alguna o-
algunas de las obligaciones establecidas en el artlcqu 47 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, el cnudadano HUGO FERNANDO GOMEZ -
MUNE&DE OCA, en su calidad de Jefe de Unidad D%partamental de Recursos Materiales y
Sén?f‘mos Gen‘erales de la Direccion de Administraciéh en la Secretaria de Educacion, no
conservé los bienes “Hue--tenia bajo su resguardq= en consecuencia incurrié en faltas
adm\mgtr as, que: derlvan en las deficiencias senaladgls en la observacion numero 02, respecto
de a8’ recomendacuones ‘cofrectivas 6 y 15 de ia Audltona numero 05 H, con clave 220,
dennmlnada "Almacenes e mventanos (Admmlstraglon de Bienes muebles y manejo del

Porig que ré3pecta al punto 2 de la Observaonon 2 :
“Alrm é‘ﬁes 2 Inventanos (Admlnlstramon de b ries muebles y manejo del almacén)”,

o

,,,,,,,

a) No supervis6é que los fesguardos de los blene@ fuebles snguuentes 1.- Aparatos telefénicos
IP, marca MITEL, modelo 5312, con nimefps’ de serie 1TKFS1221U2, 1TKFS1221T9,
1TKFS1221TQ 1TKFS1221T2, 1TKFS12218V, q KFS1221V8, 1TKFS1221TW, 1TKFS1221T4,
1TKFS1221V2, 1TKFS1221VF, 1TKFS1221Q7, $TKFS1221TE, 1TKFS1221VD, 1TKFS1221W3,
1TKFS1221VR, 1TKFS1221M8, 1TKUC1350QER, 1TKUC1350QGV, 1TKUC1350QGL,
1TKUC1350QFW, 1TKUC1350QEZ, 1TKUC§50QEY 1TKUC1350QEX, 1TKUC1350QEW,

1TKUC1350QEM, 1TKUC1350QEH, 1TKUC1350QCE y 1TKUC1350QGM; 2.- Escaner marca
HP, modelo 7500 con un numeros de sefle SG4BS1101P, SG4BS11012, SG4BS11019,
SG4A711007 SG4BS11013, SG4BS11017Hy SG4BS1101B; 3.- Impresoras lasser marca
LEXMARK, modelo C748, con numerosﬁde serie  S$50264394240V5, $50264394240T4,
$50264394240V6, S50264394240TZ, S502G4394240VB y S50264394240TD; 4.- Impresora
lasser marca LEXMARK, modelo C792D¢ con numeros de serie, S5083494748KN vy
S506349474BMR, 5.- Impresoras marca OKIDATA, modelo MPS5501B, con numeros de serie
SAK47023748A0, SAK47023741A0, SAK4§7023746A0 SAK47023743A0, SAK47023745A0,
SAK47023793A0, SAK47023759A0, AK47023739A0 SAK47023757A0, SAK47023737A0,
SAK47023738A0, SAK47023755A0, ;AK47023753A0 SAK47023744A0, SAK47023742A0,
SAK47023754A0, SAK47023760A0, 3¢ K47(1,§23756A0 SAK47023740A0 y SAK47023758A0, 6.-
Microcomputadoras marca LENOVO modelo THINK CENTER M79, con numeros de serie
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SMJO1W525,  SMJO1TKKZ, SMJ01TL4Z, SMJ01W4ZU, SMJ0TW4NG, SMJ01W527,
SMJO1TMBM, SMJ01TKQ6, SMJO1TKRR, SMJO1TKLC, SMJ01TMB3, SMJO1TLO1,
SMJO1TKHZ, SMJOTWAME, SMJ01W52U, SMJO1TKNY, SMJ01WAXG SMJO1TKPR,
SMJOTW52R,  SMJOT1WAYW, SMJ01TKZC, SMJ01W4J4, SMJO1TLUJ, SMJIO1TKRK,
SMJO1TKJUD, SMJ01W5E8Z, SMJOIWAMC, SMJO1TKKO, SMJ01TM25, SMJ01TKH2,
SMJO1TKK9, SMJ01W4N4, SMJO1TLUD, SMJO1WS5E2N, SMJO1W54Y, SMJO1TL3H,
SMJO1TKZV, SMJO1W50Q, SMJOTWAPF, SMJO1W4J3 SMJO1TKP5, SMJ01TKWS,
SMJO1TL4V, SMJO1TKKL, SMJO1TKQR, SMJO1TKND SMJ01TLZQ, SMJ01TMB2Z,
SMJO1TL3M, SMJO1TLVT, SMJ01TKJI8, SMJOT1WEAX, SMJO1TKKY, SMJO1TKLO, SMJO1TL2W,
SMJO1TKQA, SMJO1W4K8, SMJO1TLOP, §W01W52A SMJO1TM1E, SMJ01W53D,
SMJO1TKKF, SMJOTWAWY, SMJO1WAWS, .'SMJ01W4S9, SMJO1TKRT, SMJ01W51J,
SMJO1TKJT, SMJO1W5H0Z, SMJO1TL17, SMJ01TKL6 SMJO1W4Y5, SMJ01WA4UU,
SMJO1TLWS, SMJO1TLO5, SMJO1TKMJ, SMJ01 W57Q, SMJO1WA4LY, SMJ01TM1B,
SMJOTWA4PY, SMJO1TKQG, SMJO1TMON, _SMJO1TKPT SMJO1TKKJ, SMJO1TKKQ,
SMJ01W4L4, SMJO1TKPV, SMJO1W511._' VJOTWS6BF, SMJ01W524, SMJ01TL4X,
SMJO1TLOD, SMJO1W4HP, SMJ01TMBG; ¢ S]VIJO1W53& SMJOITKZ0 SMJO1W4LV

SMJO1TLTE, SMJO1W59H, SMJ01TL37, SMJ01W50D SMJ01TMO09, SMJ01TLOB!

SMJ01W517, SMJ01W4HR, SMJO1W4M6 SMJO1W4MH SMJOT1WA4YL, gSMTJm 5‘5E
SMJO1IWALM, SMJO1TLUH, SMJO1TL3X: SMJO1TLWG - SMJOITXHE,. SM?TO1W4I\51P
SMJ01W522,  SMJ0O1WBDG, SMJO1W50W SMJ01W528, SMJ01W4LT« {SNRITTWS:H P,
SMJO1TLVB, SMJ01V5WU, SMJO1TMOJJ ?SMJO1TLU7 -‘SMJO1WBDN£ SMJOTTLZA
SMJ01W4Z0, SMJO1TLZN, SMJO1W4J0i % *SMJO1WA4LZ, SMJO1W4J5 SMJOT1W512,
SMJOTWAWC, SMJOTWAHM, SMJO1TLTE, ;' SMJOTW50A, SMJO1TLUW HSMJ&‘!TKNU
SMJOTW4HK, SMJO1TLVW, SMJO1TLZB SMJO1TKKR, SMJOTWS52E, ! SMJ0O1W501,
SMJO1TKRP, SMJO1TKNM, SMJO1TLZV SMJO1W51A SMJ01TM21, ¢SM;JD’1W51W
SMJO1W4HY, SMJO1TKGR, SMJ0O1W51! J' SMJO1TMAJ, SMJO1TKQ8, = SMJO1TLYS,
SMJO1TMOD,  SMJO1TKK7,  SMJO1TLO3; 7 SMJO1TM8C, SMJO1TL3V, S’M;]O‘1‘W52K,
SMJO1TLWR,  SMJO1W551, SMJO1TLW SMJO1TL3R, SMJO1W4J6, SMJO1TKLY,
SMJO1TKKT, SMJ01W515, SMJO1TMAW SMJO1TMF6, SMJ01TKL2, SMJO1TKHT,
SMJO1TM27, SMJO1TKKM, SMJO1WAY8Y SMJO1TKJV, SMJO1TKZD, SMJ01TLZK y

SMJ01TLZX; 7.- Servidores de red marca L

@ CDMX

EI‘CIOVO modelo 70A9A000LD con numeros de serie

MJO1YYGK, MJO1YYFL, MJO1YYG2 vy M.!Q?ZCYK 8.- Videoproyectores multimedia marca

ACER, modelo DWX1305,
MJRH11100K41600B405900,
MJRH11100K41600B505900,
MJRH11100K424007585900,
MJRH11100K41600A2C5900,
MJRH11100K41600B015900,
MJRH11100K424007575900,
MJRH11100K4240074D5900,
MJRH11100K424007515900,
MJRH11100K424007465900,
MJRH11100K41600B275900,
MJRH11100K424007425900,

fietos de  serie
1600B1F5900,
MJRH11100K4240074B5900,
MJRH1110 4240075A5900,
MJRH1110 K4240073D5900,
MJRH11 1BOK4240075F5900
MJRH11 100 K424007635900

con  numa
MJRH111Qp

MJRH11100K4240073E5900

MJRH11100K424007485900,
MJRH11 TOOK424007585900
MJRH11100K424007525900,
MJRH11100K4240073F5900,

MJRH11100K41600B4A5900,
MJRH11100K41600B4C5900,
MJRH11100K424007455900,
MJRH11100K41600AF95900,
MJRH11100K41600B365900,
MJRH11100K424007505900,
MJRH11100K4240076B5900,
MJRH11100K424007685900,
MJRH11100K41600B425900,
MJRH11100K424007655900,
MJRH11100K4240073F 5900,
MJRH11100K424007425900,
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MJRH11100K41600B4B5900, MJRH11100K424007565900, MJRH11100K41600B415900,
MJRH11100K424007405900, MJRH11100K424007535900, MJRH11100K424007695900,
MJRH11100K4240074C5900, MJRH11100K4240074A5900, MJRH11100K41600AEDS5900,
MJRH11100K41600B4E5900, MJRH11100K41600B2A5900, MJRH11100K4240075E5900,
MJRH11100K424007495900, MJRH11100K424007605900, .. MRJH11100K424007555900,
MRJH11100K424007475900, MRJH11100K424007735900 y MERJH111OOK424007595900; 9.-
Videoproyectores multimedia marca BENQ, modelo MW8665, con nUmeros de serie
PDR5E01692000, PDR5E01706000, PDR5E01717000, PBDR5E01718000, PDR5E01694000,
PDV4E2527000, PDR5E01700000, PDR5E01687000, PD 5E01680000, PDR5E01715000,
PDR5EQ1703000, PDR5EO01710000, PDR5E01704000,. PDR5E01701000 PDR5E01721000,
PDR5E01714000, PDR5E01676000, PDR5E01693000, PDRf5E01681000 y PDR5E01675000;

se mantuvieran actualizados, contraviniendo con su actuar lo establecido en los numerales
6.3.2.1 y 6.3.2.4, del apartado 6.3.2 De los Resguardo‘s dé la Circular Uno 2014, Normatividad

en Materia de Administracion de Recursos para las, Eiependenmas Unidades Administrativas,
Unidades Administrativas en Apoyo Técnico Operativ@; Organos Desconcentrado y Entidades de

la Administracién del Distrito Federal, asi como tambien €l Manual Administrativo en su parte de
’*m@[ganlzaCIOn de la Oficialia Mayor del Distrito Federai publlcado el dia diecisiete de julio del afio
Q os miil trece en la Gaceta Oficial del Distrito Fedéral; en lo que hace a la Jefatura de Unidad
Ifﬁgpartamental de Recursos Materiales y Serviciog 4 Generales de la Direccion de Administracion

i unciones vinculadas al Objetivo 1, parrafo

=20 ! Ta"Secretaria de Educacion del Distrito Federa‘ :

Por lo que respecta al punto 6 de la citada auditona presumiblemente cometié las siguientes
faltas)administrativas:
'B) No-'supervisé que los resguardos de los apératos telefonicos cuya descripcion es: clave
- GABMS 5651000018, nimeros progresivos 221 224, 225, 226, 230, 232 y 235 marca MITEL,
“miodelo 5312, numero serie, 1TKUC13500ER 1TKUC1350QEK, 1TKUC1350QDQ,
+-JTKUC1350QDH, 1TKUC1350QGV, 1TKUCH350QFY y 1TKUC1350QEZ, se mantuvieran
actualizados,-toda vez que se encuentran bajt ";resguardo del ciudadano Victor Manuel Guerrero
Segura, sin embargo estan dispersos en divgfsas areas de la citada Secretaria, contraviniendo
con su actuar los numerales 6.3.2.1 y 6.3.2.4 del apartado 6.3.2 De los Resguardos, de la
Circular Uno 2014, Normatividad en Materia de Administracion de Recursos para las
Dependencias, Unidades Admlnlstratwa’_,’ Unidades Administrativas en Apoyo Técnico
Operativo, Organos Desconcentrado y Entidades de la Administracién del Distrito Federal, asi
como tambien el Manual Administrativo ‘é u parte de Organizacion de la Oficialia Mayor del
Distrito Federal, publicado el dia d:emsmfé de julio del afio dos mil trece en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, en lo que hace a la Jefatura de Unidad Departamental de Recursos Materiales y
Servicios Generales de la Direccion de Administracion en la Secretaria de Educacion del Distrito
Federal, Funciones vinculadas al Obj;%;o 1, parrafo 18.

Por lo que respecta al punto 11 de la gitada:auditoria, presumiblemente cometié las siguientes
faltas administrativas:
¢) No supervis6 que los resguﬁdos de las microcomputadoras con numero de serie
SMJ01TM25, SMJO1TKQS, SMJ’ﬁ1W55Y SMJO1TLWQ, SMJ01W4M8 y SMJO1TMBC, se
mantuvieran actualizados, todg vez que no presentd los resguardos correspondientes
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contraviniendo con su actuar lo establecido en los numerales 6.3.2.1 y 6.3.2.4 del apartado 6.3.2
De los Resguardos, de la Circular Uno 2014, Normatividad en Materia de Administracion de
Recursos para las Dependencias, Unidades Administrativas, Unidades Administrativas en Apoyo
Técnico Operativo, Organos ‘Desconcentrado y Entidades de la Administracion del Distrito
Federal, asi como también el Manual Administrativo en su parte de Organizacién de la Oficialia
Mayor del Distrito Federal, publicado el dia diecisiete de julio del afio dos mil trece en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal, en lo que hace a la Jefatura de Unidad Departamental de Recursos
Materiales y Servicios Generales de la Direccion de Administracion en la Secretaria de
Educacion del Distrito Federal, Funciones vinculadas al Objetivo 1, parrafo 18.

Respecto a la recomendacion 15 de la citada audntorlah presumlblemente cometié las siguientes

faltas admlnlstratlvas #

con namero de serieMJRH11100K4240( 515900,M e MJRH1 11OOK424007485900
MJRH11100K41600B425900, MJRHA fTﬁOK4240075B5QQD
MJRH11100K424007655900, MJRH11100K424007552 900,
MJRH11100K4240073F5900, - MJRH111 OOK4240073F 900
MJRH11100K424007425900, MJRH111 OOK42400756§900
MJRH11100K41600B4 15900, MJRH111 00K4240’0753§900
MJRH11100K424007695900, 1 07405900 MJRH1 1100K4240074A5900
MJRH11100K41600AED5900, MJRH11 100K41GOOB4E5900 MJRH11100K41600B2A5900,
MJRH11100K4240075E5900, MJRH111OOK424OOT495900 y MJRH111OOK424007605900 se
mantuvieran actualizados, toda vez que no elaboré ni requisitd los resguardos a los usuarios
que tienen asignados dichos bienes, pues noipresentd los resguardos correspend:entes
contraviniendo con su actuar lo establecido los nu}nerales 6.3.2.1y 6.3.2.4 del apartado 6.3.2 De
los Resguardos, de la Circular Uno 2014, Normatlvrdad en Materia de Administraciéon de
Recursos para las Dependencias, Unidades Admanlstratwas Unidades Administrativas en Apoyo
Técnico Operativo, Organos Desconcentrado 7)« Entidades de la Administracion del Distrito
Federal, asi como también el Manual Admlnlstriatlvo en su parte de Organizacion de la Oficialia
Mayor del Distrito Federal, publicado el dia dnéqi iete de julio del afio dos mil trece en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal, en lo que hace a lagdefatura de Unidad Departamental de Recursos
Materiales y Servicios Generales de la Dirétcion de Administracién en la Secretaria de
Educacion del Distrito Federal, Funciones vmczgdas al Objetivo 1, parrafo 18.
|

Por lo que respecta al punto 16 de la citada auditoria, presumlblemente cometid las siguientes

faltas administrativas: goLy
e) No supervisd que los resguardos de los Vrdegproyectores multimedia, marca BENQ, modelo
MW665, PDR5E01706000, PDR5EO1527000 PDR5EG1715000 y PDR5SE01704000, se
mantuvieran actualizados, toda vez que no _presentd los resguardos correspondientes,
contraviniendo los numerales 6.3.2.1 y 6. 32 4 d’el apartado 6.3.2 De los Resguardos, de la
Circular Uno 2014, Normatividad en Mafena de Administracion de Recursos para las
Dependencias, Unidades Administrativas,:. “Unidades Administrativas en Apoyo Técnico
Operativo, Organos Desconcentrado y Entndades de la Administracion del Distrito Federal, asi
como el Manual Administrativo en su parté de Organizacion de la Oficialia Mayor del Distrito
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Federal, publicado el dia diecisiete de julio del afio dos mil trece en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal, en lo que hace a la Jefatura de Unidad Departamental de Recursos Materiales y
Servicios Generales de la Direccion de Administracion en la Secretaria de Educaciéon del Distrito
Federal, Funciones vinculadas al Objetivo 1, parrafo 18.
Por lo que hace al punto 17 de la citada auditoria, presumlblemente cometié las siguientes faltas
administrativas: .
f) No supervisé que se cumpliera con la normatividad parg el alta de los bienes muebles de la
Secretaria de Educacion de la Ciudad de México, en vnrtud de: que no existe documentacion que
acredite el registro de los niimeros de serie de los No Breaks con numeros progresivos 757 al
858, en el padrén inventarial de dicha Secretaria, por !o que con esta conducta presuntamente
no cumplié con lo establecido en la Norma 15, fraccion | y 16 parrafo 1, de la Normas Generales
de Bienes Muebles de la Administracién Publica del D:strim Federal, publicadas el dia treinta de
?ﬁemb;a._del dos mil tres en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, asi como el Manual
R iﬂAdmrmst;:atLvo en surparte de Organizacion de la OﬁCIaha Mayor del Distrito Federal, publicado el
, dia diecisieté de: juho del afio dos mil trece en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, en lo que
hace ala Jefatura de Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servicios Generales de la
Direccién’ de ‘Administracion en la Secretaria de E’ducacnon del Distrito Federal, Funciones
fins vinculadas al Objetivo 1, parrafo 20. “5:”
Aunado a'lo anterior, presumiblemente no atendia’ ]as recomendaciones correctivas numeros 2,
6, fif, 15, 16y 17, derivadas de la Observacion 2 de la Auditoria 05 H, clave 220, denommada
“Almacenes e ‘Inventarios (Administracién de ° bfenes muebles y manejo del almacén)’,
derivaridose las. siguientes faltas administrativas: 41
a) Omitié atender la recomendacion correctiva num;ro 2, de la observacion nimero 02, respecto de:
Actualizar los resguardos de los bienes muebles i ;f‘ trumentales pertenecientes a la Secretaria de
Educacion del Distrito Federal, conforme a lo establemdo en la normatividad en la materia, siendo
estos los siguientes: &
1.-Aparatos telefénicos con los siguientes ndgperos de serie: 1TKFS1221U2, 1TKFS1221T9,

1TKFS1221TQ, 1TKFS122172, 1 TKFS1221S§ 1TKFS1221V8, 1TKFS1221TW, 1TKFS1221T4,
1TKFS1221Vv2, 1TKFS1221VF, 1TKFS7221QK‘ 1TKFS1221TE, 1TKFS1221VD, 1TKFS1221W3,
1TKFS1221VR, 1TKFS1221M8, 1TKUC;J'350QER 1TKUC1350QGV, 1TKUC1350QGL,
1TKUC1350QFW, 1TKUC1350QEZ 1 TKQC‘J 350QEY, 1TKUC1350QEX, 1TKUC1350QEW,
1TKUC1350QEM, 1TTKUC1350QEH, 1TKU( ‘11'3W50QCE y 1TKUC1350QGM:; 2.- Escéner marca HP,
modelo 7500 con un numeros de serie S “ BS1 101P, SG4BS11012, SG4BS11019, SG4A711 007,
SG4BS11013, SG4BS11017 y SG4BS11 QsB 3.Impresoras lasser marca LEXMARK, modelo C748,
con niimeros de serie S50264394240V5 850264394240T4 S50264394240V6, S50264394240T7Z,
S50264394240VB, S50264394240TD; ¥ Impresora lasser marca LEXMARK, modelo C792D con
nameros de serie, S5063494748KN y,.’8506349474BMR, 5.- Impresoras marca OKIDATA, modelo
MPS550IB, con numeros de sefie SAK47023748A0, SAK47023741A0, SAK47023746A0,

. ‘/v—w;'?“-:"-”w i,
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SAK47023743A0, SAK47023745A0, SAK47023793A0, SAK47023759A0, SAK47023739A0,
SAK47023757A0, SAK47023737A0, SAK47023738A0, SAK47023755A0, SAK47023753A0,
SAK47023744A0, SAK47023742A0, SAK47023754A0, SAK47023760A0, SAK47023756A0,

SAK47023740A0 y SAK47023758A0, 6.-Microcomputadoras marca LENOVO, modelo THIMK
CENTER M79: con nimeros de serie, SMJOTW525 SMJO1TKKZ, SMJ01TL4Z, SMJOTWA4ZU,
SMJOTWANG, SMJO1W527, SMJ01TMBM, SMJO1TKQ6, SMJOTTKRR, SMJO1TKLC, SMJO1TMBS3,
SMJO1TLO1, SMJOTTKHZ, SMJOTWAME, SMJO1W52U, SMJOTTKNY, SMJOTWA4XG SMJOTTKPR,
SMJOTW52R, SMJOTW4YW, SMJOTTKZC, SMJOTW4J4, SMJIOTTLUJ, SMIOTTKRK, SMJO1TKJD,
SMJO1W5E8Z, SMJOTWAMC, SMJ01TKKO, SMJO1TM25 SMJO1TKH2, SMJO1TKK9, SMJO1W4N4,
SMJOT1TLUD, SMJOTW5S2N, SMJOTW54Y, SMJ01TL3H SMJO1TKZV, SMJOTW50Q, SMJO1WA4PF,
SMJ01W4J3, SMJOTTKPS5, SMJO1TKWS, SMJ01TL4V SMJOTTKKL, SMJOTTKQR, SMJO1TKND,
SMJO1TLZQ, SMJOTTMB2, SMJO1TL3M, SMJ01TLVT SMJO1TKJ8, SMJOTW51X, SMJOTTKKY,
SMJO1TKLO, SMJO1TL2W, SMJOTTKQA, SIVIJ01W1K8 SMJO1TLOP;“SMJOIWE24,. SMJ01TM1E
SMJOTWS53D,  SMJOTTKKF,  SMJOTWAWV, SMJOTWAWS,  SMJOTWA4SY, SMJO?T'R’RT
SMJOTW51J, SMJOTTKIT, SMJOTW50Z, SMJO1TL17 SMJO1TKLS, SMJOTWA4YS, SMJOTWALIU,
SMJOTTLWS, SMJO1TLO5, SMJOTTKMJ, SMJO1W57Q SMJO1 W4l -,ASMJ01TM1‘B SMJ01W4PY
SMJO1TKQG, SMJO1TMON, SMJO1TKPT, SMJO1 TKKJ SMJ01TKKQ, SMJOTWAL4; SMJOLHKPV
SMJOTW511, SMJOTWSE6F, SMJO0T1W524, SMJ017;L'4X SMJ01TLOD SMJ01W4HP SMJO1TMBE,
SMJOTW53U, SMJO1TKZ0, SMJOTWALY, SMJ017$_TE SMJOTW59H, SMJO1TL37 SMJ@‘H{VSOD
SMJ01TMO9, SMJO1TLOB, SMJO1TL3T, SMJ01W5’I7 SMJOTWA4HR, SMJ01W4M6 SMJOTWAMH,
SMJOTW4YL, SMJOTWSSE, SMJOTWALM, SMJ01TLUH SMJOTTL3X, SMJOTTLWG, SMJIO* TXHF,
SMJOTWAMP,  SMJOTW522, SMJ01WBDG ¥ SMJ01W50W SMJOTW52S,  SMJOTWA4LT
SMJOTW51P, SMJO1TLVB, SMJO1V5WU, SMJO1*TMOJ SMJO1TLU7, SMJOTWBDN, SMJO1TLZA,
SMJO1W4Z0, SMJOTTLZN, SMJOTWA4JO, SM{QTM@LZ SMJO1WA4J5, SMJOTW5E12, SMJOTWAWC,
SMJOTWA4HM,  SMJOTTLTL,  SMJOTWS0A. “SMJOTTLUW,  SMJOTTKNU,  SMJOTW4HK,
SMJOTTLVW, SMJO1TLZB, SMJO1TKKR, SMJ01W52E SMJO1W501, SMJOTTKRP, SMJOTTKNM,
SMJO1TLZV, SMJOTW5S1A, SMJOTTM21, SMJ01W51W SMJOTWA4HY, SMJO1TKGR, SMJOTW51T,
SMJO1TMAJ, SMJO1TKQS8, SMJOTTLYS, SMJO1TMOD SMJO1TKK?7, SMJO1TLO3, SMJO1TM8C,
SMJOTTL3V, SMJOTW52K, SMJOTTLWR, SMJIQ1W551, SMJOTTLTY, SMJOTTL3R, SMJOTW4JE,
SMJO1TKLY, SMJO1TKKT, SMJO1W515, SMJ@1TMAW SMJ01TMF6, SMJO1TKL2, SMJO1TKHT,
SMJO01TM27, SMJO1TKKM, SMJOT1W4YS, SMJ01TKJV SMJ01TKZD, SMJO1TLZK y SMJO1TLZX;
7.- Servidores de red marca LENOVO, mode!o 70A9A000LD con numeros de serie MJO1YYGK,
MJOTYYFL, MJO1YYG2 y MJO1ZCYK; 8.- Video proyectores multimedia marca ACER, modelo
DWX1305 con numeros de serie MJRH11100K41600B4A5900, MJRH11100K41600B405900,

MJRH11100K41600B1F5900,
MJRH11100K42400748B5900,
MJRH11100K4240075A5900,
MJRH11100K4240073D5900,

MJRH11100K41600B4C5900,
MJRH11100K424007455900,

MJRH11100K41600AF95900,

MJRH11100K41600B365900,

MJRH11100K41600B505900,
MJRH11100K424007585900,
MJRH11100K41600A2C5900,
MJRH11100K416008015900,

OHTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE

. R e
sel BIOURISY mxi 1910,
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MJRH11100K4240075F5900,
MJRH11100K424007635900,
MJRH11100K4240073E5900
MJRH11100K424007485900,
MJRH11100K4240075B5900,
MJRH11100K424007525900,
MJRH11100K4240073F5900,
MJRH11100K424007565900,
MJRH11100K424007535900,
MJRH11100K4240074A5900,

MJRH11100K41600B2A5900,

MJRH11100K424007505900,
MJRH11100K4240076B5900,

MJRH11100K424007685900,

MJRH11100K416008B425900,
MJIRH11100K424007655900,
MJRH11100K4240073F5900,
MJRH11100K424007425900,
MJRH11100K416008B415900,
MJRH11100K424007695900,
MJRH11100K41600AED5900,
MJRH11100K4240075E5900,

MJRH11100K424007575900,
MJRH11100K4240074D5900,
MJRH11100K424007515900,
MJRH11100K424007465900,
MJRE11100K416008275900,

JRE11100K424007425900,
MJRH 11100K41600B84B5900,
MJRH 11100K424007405900,
MJRH 11100K4240074C5900,

*i MJRH 11100K41600B4E5900,

MJRH 11100K424007495900,

MJRH11100K424007605900, MRJH11100K424007555900, P MRJH11100K4240074 75900,
MRJH11100K424007735900 y MRJH11100K424007595900; 9,.;‘“ Video proyectores multimedia
wmarca BENQ, modelo MW665, con numeros de serie PDRSE01692000, PDR5E01706000,
PDR5EOGT717000, PDR5E01718000, PDR5E01694000, P[;TV4E2527000 PDR5E01700000,
’PDR5EO1687000 PDR5E01680000, PDR5E01715000, P@RSEM 703000, PDR5E01710000,
:‘PE.)R5EO1704000 PDR5EQ1701000, PDR5E01721000, PER5EO1 714000, PDR5E01676000,
PD;-"\’5EO1693000 .y PDR5E01681000 y PDR5EQ1675000. & #
Se presume que no solventé la referida recomendacmrfi en virtud de que aln y cuando la
Diréécidn de Administracion de la Secretaria de Educacioj del entonces Distrito Federal, remitié
el.oficio nimero SEDU/DA/RMSG/2015/2015, del tres de’ diciembre del dos mil quince, del que
se advierte su rubrica como Jefe de Unidad Departame ital de Recursos Materiales y Servicios
Generales, a efecto de atender la recomendacion J.orrectlva descrita, no proporciond la
actualizacion de los resguardos de los referidos 2 enes muebles, pues no proporciond

documentacién que acreditara lo contrario.
b) Omiti6 atender la recomendacion correctiva nimero 6§ de ia observacién numero 02, respecto de

no presentar los resguardos actualizados de los 7 aparatos telefénicos clave CABMS 5651000018,
numeros progresivos 221, 224, 225, 226, 230, 232 yi235 marca MITEL, modelo 5312, numeros
serie, TTKUC1350QER, 1TKUC1350QEK, 1TKUC1350C?DQ 1TKUC1350QDH, 1TKUC1350QGV,
1TKUC1350QFY y 1TKUC1350QEZ, y la presentac:én de 2 aparatos telefénicos marca MITEL,
modelo 5312, con numeros de serie TTKFS1221TK y 1%' KFS12217D.
Se presume que no atendié dicha recomendamon ya que, si bien es cierto, el titular de la
Direccion de Administracion en la Secretaria de E*ducacmn del entonces Distrito Federal, remitié
a esta Autoridad el oficio numero SEDU/DA/RMSG/2015/2015 del tres de diciembre del dos mil
quince, mismo que se encuentra rubricado pér el incoado, en su calidad de Jefe de Unidad
Departamental de Recursos Materiales y Servicios Generales de la Direccidon de Administraciéon
en dicha Secretaria, a efecto de brindarle la atencion idénea a la recomendacion citada, también
lo es que, Unicamente refirié que se estaban realizando las actualizaciones y que quedaban
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pendientes tres areas por realizar inventario fisico de los bienes muebles dos mil quince, sin
mencionar nada respecto a lo recomendado, no obstante lo anterior, esta Autoridad realizo
inspeccion fisica los dias catorce y quince de diciembre de dos mil quince, de la que se advierte
que no se presentaron los referidos aparatos telefénicos cuya descripcion es: clave CABMS
5651000018, numeros progresivos 197 y 216, marca MITEL, modelo 5312, con nlimeros de serie
1TKFS1221TK y 1TKFS1221TD, que si bien es cierto que como Jefe de Unidad Departamental
de Recursos Materiales y Serwcms Generales en la citada Segcretaria, no era resguardante de los
mismos, también lo es que al no supervisar que los resgualdos se mantuvieran actualizados, no
se percato de la perdida y/o extravié de dichos bienes, asi:como tampoco se advierte que haya
presentado los resguardos actualizados de los aparatos:télefénicos cuya descripcion es: clave
CABMS 5651000018, numeros progresivo 221, 224, 225,:226, 230, 232 y 235, marca MITEL, ;
modelo 5312, numeros de serie, 1TKUC1350QER #1TKUC1350QEK, 1TKUC1350QDQ,
1TKUC1350QDH, 1TKUC1350QGV, 1TKUC1350QFY y 1TKUC1350QEZ.
¢) Omiti6 atender la recomendacioén correctiva namero 11, de’ fla obsarvaCion . namero 02, toda vez
que no present6 los resguardos actualizados de 6 “Migr computadoras marca LENOVO,: modelo
THINK CENTER M79”, microcomputadoras con numerg. de serle .SMJO1TMZ25, SMJ01 TKQS,
SMJOTW5E5Y, SMJOTTLWQ, SMJOTW4MS y SMJOTTM, :
Se presume que el incoado en su calidad de Jefe! de - Unldad Departamental de Recursos
Materiales y Servicios Generales de la Dlreccu:in de Admmlstracwn en la Secretaria de
Educacién del entonces Distrito Federal, omitié atender y solventar la. recomendamon correctiva
numero 11, pues sibien es cierto, que el titular de la:Dlrecc;lon de Admlmstr‘ac;lon de la Secretaria
mencionada, remitié a esta Autoridad el oficio nu SEDU/DA/RMSG/2015/2015, del tres de
diciembre de dos mil quince, mismo que se encuefitra rubricado en su calidad de Jefe'de.Unidad
Departamental de Recursos Materiales y Servicio$ Generales de la Direcéion-de Admmlstramon
en dicha Secretaria, a fin de atender tal recomendac:lon también lo es, que no sefialé nada
respecto de las seis 6 “Microcomputadoras marca:LENOVO modelo THINK CENTER M79”, que
no se encontraron durante la verificacion fisica, nq obstante de la inspeccion fisica reahzada los
dias catorce y quince de diciembre del afo proxm‘to pasado, se advierte que si se encontraron
en diversas areas de los inmuebles de la mulhmtaa Secretaria, no obstante, no se remitié a esta
Autoridad el resguardo actualizado correspon'ente por lo que atendid parcialmente la

recomendacién antes mencionada.
d) Omiti6 atender la recomendacion correctiva nund'ero 15, de la observacién numero 02, en virtud
de que no present6 los resguardos actualizados deN'os 52 “Video proyectores marca ACER, modelo
P1383W”, con los siguientes numeros de serie: ,

*\ PLLEE NN
¥ &

MJRH11100K41600B4A5900,

MJRH11100K4160084C5900,

MJRH11100K424007455900,
MJRH11100K41600AF95900,
MJRH11100K416008365900,
MJRH11100K424007505900,
MJRH11100K424007685900,

MJRH11100K4] 6008405900

MJRH111 00K4;1 6008505900,

MJRH11100K424007585900,
MJRH111OOK41600A2C5900
MJRH11 100K4 1 60080 15900,
MJRH11100K424007575900,
MJRH11100K4240074D5900

MJRH11100K4160081F5900,
MJRH11100K4240074B5900,
MJRH11100K4240075A5900,
MJIRH11100K4240073D5900,
MJRH11100K4240075F5900,
MJRH11100K424007635900,

MJRH11100K4240073E5900
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MJRH11100K424007685900,
MJRH11100K416008425900,
MJRH11100K424007655900,
MJRH11100K4240073F5900,
MJRH11100K424007425900,
MJRH11100K41600B415900,
MJRH11100K424007695900,

MJRH11100K41600AED5900,

MJRH11100K4240075E5900,

MJRH11100K424007515900,
MJRH11100K424007465900,
MJRH11100K41600B275900,
MJRH11100K424007425900,

MJRH11100K41600B4B5900,

MJRH11100K424007405900,
MJRH11100K4240074C5900,

MJRH11100K41600B4E£5900,

MJRH11100K424007495900,

MJRH11100K424007485900,
MJRH11100K4240075B85900,
MJRH11100K424007525900,
MJRH11100K4240073F5900,
MJRH11100K424007565900,
MJRH11100K424007535900,
MJRH11100K4240074A5900,
MJRH11100K41600B2A5900,
MJRH11100K424007605900,

MRJH111 00K424007475900, MRJH11100K424007735900 y

MRJH11100K424007555900,
MRJH11100K424007595900.
Se presume que atendio parcialmente Ia recomendamé .uiantes mencionada, en virtud, de que por
el oficio numero SEDU/DA/RMSG/2015/2015 del treé de diciembre del dos mil quince, remitido
por el titular de la Direccion de Administracion en: Ia{'Secretana de Educacion del entonces
Distrito Federal, rubricado en su calidad de Jefe de Unidad Departamental de Recursos
Materiales y Servicios Generales en dicha Dweccaon ‘se limitd a sefialar que contaba con los
resguardos actualizados de 29 video proyectores; £ £ jue 22 video proyectores aun se encontraban
sguardo de la Direccion de Tecnologias y sg ehcontraban en la bodega de esa Direccion,
que 4 fuér robados y se encontraban en prog- sé para la ratificacion de la denuncia por la
Dlréccmn EJecutava de Asuntos Juridicos; sin emtgar"’o de la verificacion fisica realizada los dias
catorce y quince de diciembre de dos mil qumcé or personal de esta Contraloria Interna, no
prg,sento resguardos actualizados de los referldos equipos.
éj Omitié atender la recomendacion correctiva nu:nero 16, de la observacion numero 02, toda vez
.que no presento los resguardos actualizados de 4 V/deoproyectores multimedia marca BENQ,
“modelo MW665”, con los siguientes nimeros de serie. PDR5E01706000, PDR5E01527000,
PDR5E01715000 y PDR5E01704000. § 1
Se presume que no se atendié a cabalidad I3 r_gcomendacién correctiva nimero 16, pues del
oficio nimero SEDU/DA/RMSG/2015/2015 delires de diciembre del dos mil quince, remitido por
el titular de la Direccién de Administracion deila’ Secretaria de Educacion del entonces Distrito
Federal, rubricado por Usted, en su calidad; ,de Jefe de Unidad Departamental de Recursos
Materiales y Servicios Generales de dicha Dg ccion, unicamente se advierte que presentdé un
equipo y remitié un solo resguardo de los equipos observados, no obstante lo anterior, los dias
catorce y quince de diciembre de dos mil qui g‘e se realizo la verificacion fisica correspondiente,
a través de la cual se advierte que se enco@traron los 5 videoproyectores observados, en la
Direccién de Tecnologias, en la Preparatonaf Tepito, Universidad Pedagdgica Nacional, en el
Inmueble Justo Sierra Nimero 49 y en el Inniueble de Jalapa Numero 15, sin que se remitieran
los resguardos actualizados de los vudeopmyectores con numero de serie: PDR5EQ01706000,
PDR5EQ01527000, PDR5E01715000 y PDR5EO1704000
f) Omiti6 atender la recomendacion correctiva nimero 17, de la observacion namero 02, en virtud de
que no presenté documentacién soporte que constate el registro de los numeros de serie de los No
Breaks, con niimeros progresivos 757 al 858, en el Padron Inventarial de la Secrefaria de Educacion
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del entonces Distrito Federal.

Se presume que no atendié la recomendacion antes citada, pues no se advierte documentacion
alguna con la que acredite el registro de los No Breaks, con nlimeros progresivos 757 al 858, en
el Padron Inventarial de la Secretaria de Educacion del entonces Distrito Federal, pues si bien
es cierto que el titular de la Direccion de Administraciéon en dicha Secretaria, presenté el oficio
nimero SEDU/DA/RMSG/2015/2015 del tres de diciembre del dos mil quince, que se encuentra
rubricado en su calidad de Jefe de Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servicios
Generales de la Direccién antes descrita, también lo es que no remitié respuesta alguna a efecto
de atender lo recomendado. -
Por lo anterior, a efecto de determinar si el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE
OCA, quien al momento de los hechos se desempenaba como Jefe de Unidad Departamental de
Recursos Materiales y Servicios Generales de la D1rec<:|on de Administracion en la Secretaria de
Educacion del Distrito Federal, incurri6 en las: responsabmdades administrativas que se le
atribuyen, se valoran los elementos de prueba co_"" gue se cuentay-corren agregados en autos:—
Las irregularidades relacionadas con Ia obsew&c ii: 02, dictaminada en la Auditoria namero 05
H, clave 220, denominada Almacenes e lnventan Admlnlstrac:lon de bienes muebles y manejo
del almacén), de la que derivaron los puntos Y; Jas recomendaojones numeros"2, B, 11 15 16y
17, se acreditan con los siguientes medios de prueba -~
1.- El Dictamen Técnico de Auditoria del velntlnueve de marzo de dos mll dleCIseIS 'suscrito por
el Jefe de Unidad Departamental de Audltorla, Operatlva y Administrativa “C”, dependiente de Ia
Contraloria Interna en la Secretaria de Educaelon del Distrito Federal, respecto de la Auditoria 05
H, con clave 220, denominada “Almacenes ? ln\!entanos (Administracion de bienes muebles y
manejo del almacén) ", el cual en obvio de rape’ncuones inutiles se tiene por reproducido como si
se insertase a la letra (Ver fojas 03 a 46 del §xpedlente en que se actua).
Documental publica que por su nhaturaleza ?ﬁene*valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabllldades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un ser\hdor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales cuyo alcance probatorio consiste en que dicho documento es
resultado de la Auditoria 05 H, con cigve 1220, denomlnada ‘Almacenes e inventarios
(Administracion de bienes muebles y matiejo’del almacén) ", practicada a la Direccion de
Administracién de la Secretaria de Educac“ion y en la cual se detectaron inconsistencias que
derivaron en irregularidades de caracter administrativo imputables al ciudadano HUGO
FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA.---&-—=
2.- Copia certificada del oficio nimero CGDF/CISE/505/2015 del seis de julio de dos mil quince,
donde se notificé a la Direccion de Adm|n|straC|on en la Secretaria de Educacién del Distrito
Federal, que se llevaria a cabo la Auditoria num’ero 05 H, clave 220, denominada Almacenes e
Inventarios (Administracién de bienes muebles iy manejo del almacén), conforme al Programa
Anual de Auditoria del ejercicio 2015. Documental que obra a fojas 47 del expediente en que se
actua. ;
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Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obrar en copia certificada, desprendiéndose de su contenido
que el Contralor Interno en-la Secretaria de Educacion del, entonces Distrito Federal, hizo del
conocimiento de la Directora de Administracion en la Secrelarla de Educacién, la orden de
Auditoria nimero 05 H, clave 220, denominada Almacenes’ ‘e Inventario, cuyo periodo a auditar
era el Ejercicio Fiscal 2014, cuyo alcance probatorio para eSta Contraloria es que se dio inicio a
los trabajos de auditoria con el objetivo de analizar que la’Direccion de Administracion a través
de su Jefatura de Unidad Departamental de Recursos Matenales y Servicios Generales haya
administrado los bienes muebles y operado el almacén dg laiSecretaria de Educacién del Distrito
Federal con estricto apego a la normatividad aplicable y gigénte en la materia.
3.~Lopia certificada del Acta de Inicio de Auditoria del d‘chd de julio de dos mil quince, donde se
hace consTar que se dio formalmente notificada la Ordén’de Inicio de la Auditoria numero 05 H,
clave. 22(3 ) ,‘hmlaaga Almacenes e Inventarios (Aciﬁ*nmstramon de bienes muebles y manejo
delgalngac n), Shforie al Programa Anual de Audltoria del ejercicio 2015. Documental que obra
a fofas-50 y 51 del: pediente en que se actua. =¥

Documental publ| que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
prev,isto en los articulos 280, 281 y 290 del COdJ§0 Federal de Procedimientos Penales de
aphcamon supletoria a la Ley Federal de Responsa 1Wdades de los Servidores Publicos en razén
de-giie la~misma es expedida por un servidor ptiblico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene “sellos y signos oficiales y obrar engcopla certificada, de la que se acredita
fundartientalmente que con fecha ocho de juliofide dos mil quince, se dio por formalmente
notificada la orden de inicio de auditoria numero ds H, cuyo alcance probatorio consiste en que
en dicho documento se hizo constar el inicio dé‘ los trabajos de la Auditoria 05-H, clave 210,
denominada “Almacenes e inventarios” que Ilevaag;a a cabo la Contraloria Interna en comento, en
la que firmaron por parte de la Secretaria de %ducacnon del Distrito Federal, la Ingeniero Sofia
Amalia Rivera Hernandez, Directora de AdmlmstraC|on Licenciado Hugo Fernando Gdémez
Montes de Oca, Jefe de Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servicios Generales y
designado para atender la Auditoria; por la Contralona Interna en la Secretaria de Educacion del
Distrito Federal, el Licenciado Victor Edgar ‘Arenas, Contralor Interno; el Licenciado en
Contaduria Guadalupe Santos Gonzélez,; entonces Subdirector de Auditoria Operativa y
Administrativa y, el Ingeniero Andrés Sanchez Pacheco, entonces Jefe de Unidad Departamental
de Auditoria Operativa y Adminjstrativa “C} y, como testigos de asistencia el Contador Publico
Francisco Saldafa Liahut y el CIudadanOssArturo Amador Garcia, ambos adscritos a la unidad
auditada. £

4.-Copia certificada del Reporte de Obsérvacuones de Auditoria de la observacion 02, en el que
se describen las irregularidades detectadas marcadas como 2, 6, 11, 15, 16 y 17, asi como las
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recomendaciones correctivas marcadas como nuimero 2, 6, 11, 15, 16 y 17, que no fueron
atendidas. Documental que obra a fojas 51 a 64 del Expediente en que se actla.
Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un servidor publlco en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obrar en copja certificada, del que se desprende las
recomendaciones correctivas y preventivas derivadas de la observacion 02 emitidas por esta
Contraloria interna en la Secretaria de Educacion, cen motivo de la Auditoria nimero 05H, clave
220, denominada “Almacenes e inventarios”, documento cuyo alcance probatorio acredita el
sefialamiento de controles internos deﬂcuentes en el manejo del almacén e incumplimiento a la
Normatividad vigente en Materia de Inventarios. —+=

5.- Copia certificada del Acta de Cierre de Auditor-jé que se llevo a cabo el treinta de septiembre
del dos mil quince, donde se establecié quejla observacién—generada--numero..02, con 6
recomendaciones correctivas, puntos 2, 6, 11, 15 16y 17, debidamente firmadas, le cbrre@;gonde
atenderlas al Licenciado Hugo Fernando GomezﬁMontes de Qga, Jefe de Unidad Departatnental
de Recursos Materiales y Servicios Generales dg la Dlrecc;|on Admmlstramon enla Secretana de
Educacion del Distrito Federal, teniendo como f_pcha compromiso para su, atencuon el diz tres de
diciembre de dos mil quine, de acuerdo a los ﬁ5 dias habiles establecndos en los: lineamientos
Vigésimo Primero y Vigésimo Segundo, de res Lineamientos Generales para la Plangacion,
Elaboraciéon y Presentacion de Programas deiv Auditoria de la Contraloria General del Distrito
Federal, y en el tercer parrafo del Apartado depommado Reporte de Observaciones de Auditoria,
de los Lineamientos Generales para las Interv%ncmnes 2010. Documental que obra a fojas 65 a
66 del expediente en que se actuia.
Documental pulblica que por su naturaleza thne valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 det Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Resgonsabilidades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un servigor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en cdpia certificada, cuyo alcance probatorio es que con
fecha treinta de septiembre de dos mil qumcé se dieron por cerrados los trabajos de ejecucion
de la auditoria 05H, clave 220, denominada ;Almacenes e Inventarios (Administracién de bienes
muebles y manejo del almacén), practicada a+la Direccion de Administracién de la Secretaria de
Educacion del Distrito Federal.
6.- Copia certificada del oficio numero SEDUIDA/2015/2015 del tres de diciembre del dos mil
quince, mediante el cual el Titular de la Direccion de Administracion en la Secretaria de
Educacion del Distrito Federal, envi6 documentacién a esta Contraloria Interna, con la que
pretendia aclarar la observacién nimero 02, asi como acreditar que se habian atendido las
medidas correctivas y preventivas determinadas en la misma, documento del cual se advierte,
entre otras cosas, la ribrica del Jefe de Unidad Departamental del Recursos Materiales y
Servicios Generales. Documental que obra a fojas 67 a 75 del expediente en que se actia. —------
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Documental piblica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en razén
de que la misma es expedida por un servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copia certificada, a través del cual la Direccion de
Administracién en la Secretaria de Educacion del entonces Distrito Federal da atencion a las
recomendaciones derivadas de la Auditoria numero 05 H, Clave 220 denominada "Almacenes e
Inventarios”, cuyo alcance probatorio es que acredita que el;areg responsable pretendio aclarar
en tiempo las irregularidades detectadas y acreditar |a atencion a las recomendaciones
correctivas y preventivas de la citada Auditoria, practlcada ‘la Secretaria de Educacion del
Distrito Federal, especificamente a la Direccion de :Adm yistracion y del cual participd el
ciudadano Hugo Fernando Gémez Montes de Oca, Jeﬁe de Unidad Departamental de Recursos
Materiales y Servicios Generales, estampando su rubrica. —
7.- Copia certificada del Reporte de Seguimiento de {Observaciones de Auditoria, de la
Observation—-02._en el que despues de consderar ‘lo manifestado por la Direccion de
A;imlmstracton £n Ia""Secretarra de Educacién del Distrlto Federal, esta Contraloria Interna
dat,e[mlno que e recomendaciones correctwas spuntos 2, 6, 11, 15, 16 y 17 quedan
n‘aw_ s por atende . Documental que obra a fg Jas b a 96 del expedlente en que se actua. -—--
Docume"ntar"publlca q’ue por su haturaleza tlene valfcbr probatorio pleno de conformidad con lo
prew?to en los articulos 280, 281 y 290 del’ Cog |go Federal de Procedimientos Penales de
aplicacién- supletona a la Ley Federal de Respons ilidades de los Servidores Publicos, en razoén
de’ que la.misma es expedida por un serwdo blico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiené sellos y signos oficiales y obra en; cop certificada, cuyo alcance probatorio es. que
mediante las mismas esta Contraloria Interna determlno que quedaron pendientes por atender
las recomendaciones correctivas derivadas qexla observacién 02, numeros 2, 6, 11, 15, 16 y 17,
de la Auditoria niumero 05 H, clave 220, dehommada “Almacenes e Inventarlos (Admlnlstracmn
de bienes muebles y manejo del a|macen 4 por lo que se daria inicio a la integraciéon del
Expediente Técnico asi como a la elaboracigr deI_ Dictamen Técnico de Auditoria.
Aunado al referido acervo probatorio, y resp ecto de la irregularidad numero 2, de la Observacioén
02 de la auditoria en cuestidn, se cuenta co los siguientes medios de prueba:
8.- Copias certificadas de los Resguardos asignados al
@ Director de Tecnologias de la chretarla de Educacién del Distrito Federal. Documental
que obra a fojas noventa y ocho a mento%dlecmueve del expediente en que se actia. ---=---=---eemnv
Documental publica que por su natura}éza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 vy , ?90 ‘del Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en razén
de que la misma es expedida por pun servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copia certificada, desprendiéndose de su contenido
que presenta el documento denominado "RESGUARDO MULTIPLE DE MOBILIARIO Y
EQUIPQ" fecha de elaboracion del treinta y uno de diciembre de dos mil catorce, en el cual se
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establece lo siguiente: SERVIDOR PUBLICO RESPONSABLE
PUESTO: DIRECTOR, AREA DE ADSCRIPCION:
contendiéndose un formato en el que sefiala: DESCRIPCION DE BIENES, CLAVE CABMS,
PROG., PLACAS, MARCA, MODELO, SERIE, USUARIO, el cual consta de veintidos fojas,
formatos que se encuentran firmados por en su
caracter de servidor publico responsable y HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA
como Jefe de Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servicios Generales, con cuyo
alcance probatorio es que se acredita que todos los bienes sefialados en el "RESGUARDO
MULTIPLE DE MOBILIARIO Y EQUIPO" tlenen como USUARIO al ciudadan

Fal treinta y uno de d|C|embre de dos mil catorce.

eporte de Observaciones de Auditoria, en el que se describe la irregularidad marcada como
2 y la recomendaciéon correctiva marcada Q’omo numero 2. Documental que obra de la foja
cincuenta y uno a sesenta y cuatro.
Documental publica que por su naturaleza tlene valor probatotio™pleno-de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 gel Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacién supletoria a la Ley Federal de Regponsabmdades de.los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un seryidor publico en ejermcm de ssus funciones,-el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copia certificada, del que; se desprende la
irregularidad marcada con el nimero 2 y tecomendacmn correctiva ‘marcada ‘como niimero 2,
"Actualizar los resguardos de bienes muebles instrumentales pertenecientes a la Secretaria de
Educacion del Distrito Federal, conforme 'a lo establecido en la normatividad de la materia",
emitidas por esta Contraloria Interna en Iaf{Secretarla de Educacion, con motivo de la Audltorla
nimero O5H, clave 220, denominada ‘Almacenes e inventarios”, documento del que se
desprende que se sefialé como wregulandad qgue la Direccién de Admmlstramon a través de su

Jefatura de Unidad Departamental de Rgcursos Materiales y Servicios Generales asigné al
Ingemero*c;hversos bienes tales como:

L DT 3 CANTIDAD - | "FECHA DEL
¥ A 3 - g ¥ A 4 [ &
A s £ SRR 2k TG :ﬂ}"’“?m il rbeservapa | 18 Y RESGUARDO

1 " ; v Vgl ;.." : 3 ; SRR ST 4
APARATO TELEFONICO MARCA | ' )
1 MITEL, MODELO 5312 ‘ .:.P/EZA 50 08-dic-14

2 CARRO DE COMPUTO ‘PIEZA 12 31-dic-14

3 ESCANER MA};S%@ HP, MODELO 5 PiEza 10 31-dic-14

P IMPRESORA LASSER MARCA PIEZA s 31dio14

LEXMAR, MODELO C748

5 IMPRESORA LASSER MARCA PIEZA A 31-dic14

LEXMAR, MODELO C792D
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IMPRESORA MARCA OKIDATA, -
6 MODELO MPS5018 PIEZA 20 15-dic-14

MICROCOMPUTADORA MARCA
7 LENOVO, MODELO THINK PIEZA 250 31-dic-14
CENTER M79

8 SERVICIO RED MARCA LENOVO PIEZA 4.57?

70 ASA00OLD 31-dic-14

VIDEO PROYECTOR F
9 MULTIMEDIA MARCA ACER, PIEZA £ 55 -
MODELO DWX1305 3 ra

5-dic-14

VIDEO PROYECTOR :
10 MULTIMEDIA MARCA BENQ PIEZA 20 31-dic-14
MODELO MW665 § R

L i

e ——
I s,

Y que durante su rlflcat:lon fisica por parte de esta Contralorla Interna los dias veintiocho y
treinta y uno deagosto'y el primero de septiembre todos de: dos mil quince, y por lo manifestado
poriel. Ingenlerwa& como por los "Recibos de Salida de Equipo”
propormonados por dicho servidor en la Minuta de Trg’ aJo de Verificacion Fisica del veintiocho

@gosto de. dos mil cuatro, se constatd que varios ‘de los equipos los estaban usando
serwdores pUblicos de la Secretaria sin que exista el resguardo a nombre de los mismos, por lo
quéise acredita que el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, en su
caracter de Jefe de Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servicios Generales no se
percatd de-la-entrega de dichos bienes por parte de.-la Direccidén de Tecnologias y no realiz6 la
actualizacion de estos ademas de que esta Contral fa Interna solicitd actualizar los resguardos
de los citados bienes muebles conforme a lo establecido en la normatividad de la materia. ------—--
10.- Copia certificada del oficio nimero SEDU/DAZ;§015/2015, del tres de diciembre de dos mil
quince, recibido en esta Contraloria Interna el m'%mo dia, mediante el cual el Maestro Victor
Manuel Tello Aguilar, Director de Administracion, (géspecto a la irregularidad marcada como 2 y la
recomendacion correctiva marcada como 2, sin atender, documental que obra a fojas sesenta y
siete a sesenta y cinco de autos, manifesto lo siguiente:

“Con referencia al punto 2 sobre los bienes asi 77 os a la GGG, o/ cspecto le

informo que se han realizado las actuallzaC/ghes de los resguardos de acuerdo a la informacion

proporcionada por el ) sobre las entregas que

esa Direccion de Tecnologias ha realizado, g:abe seflalar que aun se siguen realizando

actualizaciones y quedan pendientes tres fareas por realizar inventario fisico de bienes muebles,

anexo copia de resquardos. (Anexo 2, oarpeta 1).7
Documental publica que por su naturaleza tlene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos en razén

CONTRALORIA GENERAL DE LA l’mﬂhc DE
MEXICO
Direccidn Eject u:w.. de Cor mzimz»g intornas en
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de que la misma es expedida por un servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copia certificada, a través del cual la Direccion de
Administracién de la Secretaria de Educacion del entonces Distrito Federal da atencién a las
recomendaciones derivadas de la Auditoria niumero 05 H, Clave 220, denominada "Almacenes e
Inventarios” cuyo alcance probatorio es que el area responsable pretendi6 aclarar las
irregularidades detectadas sefialando que procedié a realizar las actualizaciones de los

resguardos de acuerdo a la informacion proporcionada por el G YN
sobre las entregas que esa Direccién de Tecnologias ha realizado y que

quedaban pendientes tres areas por realizar inventario fisico, lo que acredita que el ciudado
HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, en su caracter de Jefe de Unidad
Departamental de Recursos Materiales y Servicios Generales, no se percaté de la entrega de
dichos bienes por parte de la y no realizé la actualizacion de estos. ~----
11.- Copia certificada del Reporte de Segu o de Observacignes de Auditoria, en el que
después de considerar lo manifestado por el ctor de Admlnlstracmn ‘esta ‘Contraloria.Interna
determiné para la irregularidad marcada com y la recomendacién correctiva marcada como
numero 2, lo siguiente: (documental que obra:de la foja se ta y sels a noventa y seis del
expediente en que se actua) ' —

‘La Direccion de Administracion en la Secre ria de Educac:én :el Dfstnto Federal preseﬁto ‘la

documentacién siguiente con relacion al pun!gﬁbservado nimero:

2. Como resultado del anélisis a los resguardos que presento la Direccién de Adm:mstracron -se

constaté que no se entregaron la totalidad @e los resguardos de los bienes observados como se

aprecia en la tabla siguiente:

i
i

- e T
APARA TO TELEFNICO

MARCA MITEL, MODELO PIEZA
1 5312 =
&%
2 CARRO DE COMPUTO PIEZE & 12 12 0
&
ESCANER MARCA HP, 5
3 MODELO 7500 Pfg- a 0 3 7
e 2
IMPRESORA LASSER =
MARCA LEXMAR, MODELO _1_5:EZA 3 6 0 6
4 C748 3l #
E .
IMPRESORA LASSER LY
MARCA LEXMAR, MODELO ?' PIEZA 2 0 2
5 c792D 5 .
g,
IMPRESORA MARCA S
OKIDATA, MODELO { PIEZA 20 0 20
6 MPS5018 r‘
‘b
J
R
A
ié
e ! CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE
. { MEXICO
/.f" Direccion Efecutiva de Conirelofas intemas an
P Deperclencum y Organcs Descancenlrados “A*
Cantral i Interma en la Secmtaria de Educacidn,
tzaraga N'BR. Quinio Piso, Calonia CTentro,

Del citn Cuauhtémoc C.P. 08030

by, oy

Tal 57696169 Ext 1.)10
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MICROCOMPUTADORA
MARCA LENOVO, MODELO PIEZA 250 67 183
7 THINK CENTER M79
SERVICIO RED MARCA
8 LENOVO 70 A9A000LD PIEZA 4 4
VIDEO PROYECTOR
MULTIMEDIA MARCA ACER, PIEZA 55 55
9 MODELO DWX1305
VIDEO PROYECTOR
MULTIMEDIA MARCA BENQ PIEZA 20 : 20
10 MODELO MW665 A

Por lo anteriormente descrito y por los comentarios de la D/rec,‘iz’én de Administracién, esta Contraloria
Interna determina que LA RECOMENDACION CORRECTIVA NUMERO;? QL?EDA PENDIENTE POR ATENDER.”

~LOS numeros de serie de los bienes muebles que no se pt;esefr)taron los resguardos actualizados
son 158°si es: € 7
i, __ Aparato telefonico-marca MITEL, modelo 5312:

No.| “No DESERIE ' | |No.| - No || |vo:| wo.DESERIE
1| 1TKFS1221U2 1TKE§.1§!21Q7 21| 1TKUC1350QEZ
2 | 1TKFS1221T9 1TKES51221TE 22 | 1TKUC1350QEY
3 | 1TKFS1221TQ 1TKFS1221VD 23 | 1TKUC1350QEX
4 |  1TKFS1221T2 “51221W3 24 | 1TKUC1350QEW
‘ 5 |  1TKFS1221SV 1 (FS1221VR 25 | 1TKUC1350QEM
6 | 1TKFS1221v8 'KFS1221M8 26 | 1TKUC1350QEH
| 7| 1TKFS1221TW JIFKUC1350QER 27 | 1TKUC1350QCE
8 1TKFS1221T4 | ITKUC1350QGV 28 | 1TKUC1350QGM
9 | 1TKFS1221V2 2| 1TKUC13500GL
10 | 1TKFS1221VF ATKUC1350QFW
2. Escaner marca HP, modelo 7500:
No.| qg" DESERIE | |No.| 'No.DESERIE
I8
1 | (5G4BS1101P 5 $SG4B511013
2 | SG4BS13012 6 | SG4BS11017
| 3.f 5G4BS11019 7 SG4B511018
4| sGaA711007 =
7

3. Impresora lasser marca LEXM)E\RK modelo C748

;\&

1as Intermmas a0
niradog A"
de Educaciin,
olenia Caentro.

P, pagaN

1\. secencia ,(,rra oh

|nmr;|u-mu terma en !
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"Tj..' B b o F B PSSR eion ] -
No. i, ] ﬁ :No. DESERIE
1 | $50264394240V5 4 | S502643942407Z
2 | $50264394240T4 5 | 550264394240VB
3 | 550264394240V6 6 | 550264394240TD
4. Impresora lasser marca LEXMARK, modelo C792D
s & L aeddy [} N
Lo I (et v s
1 | S5063494748KN <] S506349474BMR

5. Impresora marca OKIDATA, modelo MPS550IB:

6. Microcomputadora marca LENOVO, modelo TL%WK CENTER M79:

No.|  No: DESERIE ) ! L _
1 | SAK47023748A0 8 SAK4702§739A0 “SAKA7023742A0. o
2 | SAK47023741A0 9 | SAKA7023757A0 SAK47023754A0 .
3 | SAK47023746A0 10 | SAK47023737A0 | SAK47023760A0- | : *
4 | SAK47023743A0 11 | SAK47023738A0 | _SAR47023756A0 |
5 | SAK47023745A0 12 | 5AK42023755A0 | 7 SAK4702374080 . .. -
6 | SAK47023793A0 13 ‘:'_n;AK47'023753A0 V SAk47023758A0
7 | SAK47023759A0 14 %K€?023744A0 ST
{ Sy B

an Ejecotiva de Condraforias Intermas en
os Dakco
Secralirts
a0, Colonia Centro,
C.P. 08520

£l _seduficcnraloiad! gotmx

Tel. 57096169 Ext 1810

dtsrcias
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) e e T A e el py A E . g
No. | No.DESERIE | |No.| No.DESERIE. | |No.| ~ No. DESERIE. .
1| SMIOIWS25 3| SMiolTLl 45|  SMIOITKQR
2| SMIOLTKKZ 24| SMIOITKRK | /46| SMIOITKND
3| SMIoITL4Z 25| SMIOITKID | 47| smiommizq
4| SM0IwazU 26| SMIOIWS8Z," | ;| 48| SMIOITMB2
5| SMIOIWANG | |27 SMIOIWAME [ | 49| SMIOITI3M
6| SMIOIW527 28|  SMIOITKKO £| | 50|  SMIOITLVT
7| SWOIMBM | |29| SMOIEM2s’ | |51]  SMIOLTKIS
8| SMIOITKQS 30|  SMIOLTKH2 52| SMIOIW5IX
19| SMIOITKRR 31 53| SMIOITKKY
10| SMIOITKLC £yl 54| SMIOLTKLO
11| SMIOITMB3 3 55| SMIOLTL2W
[ 12| smio1Tiol 34 56|  SMIOITKQA
13|  SMIOLTKHZ 35| JSMIOIWSs4Y 57| SMIOLWAKS
14| SMIOIWAME 36| 4 SMIOLTL3H 58|  SMIOLTLOP
15|  SMIOIWSU 37 | fsMio1TKzV 59| SMIOIWS2A
16|  SMIOITKNY | smowsoq, | (60|  SMuOITMIE
17|  SMIOIWAXG SMIO1WAPF 61| SMIOIWS3D
18|  SMIOITKPR SMIOIWAI3 62|  SMIOLTKKF
19|  SMIOIWS2R 1| SMIOLTKPS 63| SMIOLWAWY
20| SMIOIWAYW | |42| SMIOITKWS 64| SMIOLWAWS
21| SMIOITKZC ;3| SMIOITLAY 65|  SMIOIWAS
2| Smiotwai4 44| SMIOITKKL 66|  SMIOITKRT
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No.| ' No.DESERIE | |No.| WMo DESERIE..| |No-| ‘No:DESERIE

67 | SMJOIWSL) 106 |  SMIOIW4HR 145|  SMJOIWS2E
68 |  SMIOITKIT 107| * §Rwo1wame 146 | SMJOIW501

69 | smoiwsoz [108] SkuoiwamH |147|  SMUOITKRP |
70 | smyoirLiz 109 | ‘EmuoiwayL 148| SMIOITKNM

71 SMJOLTKLE 110 SMIO1WS5E 149 SMIO1TLZV

72 | swmuoiways | |111]% smioiwaim 150 | SMJOIWSI1A
73 | smioiwauu 112 [~ 7*SMIOITLUH 151|  smuo1Tm21
74 SMIOITLWS . SMIO1TL3X 152| SMIOIWSIW |
75 SMJO1TLOS SMIOLTLWG 153 |  SMUOIWA4HY (
76 | Smuo1TKMU SMJOLTXHF | 154|  SMJOITKGR '
77 | smioiws7Q SMIO1WAMP 155|  SMJOIWSIT
| 78 | sMuoiwa4Ly SMJO1W522 156|  SMIOITMAJ
79 | SMJ01TM1B ~ SMJOIWBDG 157| sSMJ01TKQS8
80 |  smioiw4py SMIOIWSOW | | 158|  SNUOITLYG.....
81| SMIOLTKQG | SMIOIW52S | | 159| SMIOITMOD
82 | SMIOITMON SMJOIWALT 160|  swuoiTdk7 { .
| 83 SMIO1TKPT 161 | _ SMIOITID3
84 SMIJO1TKKJ 162| _swuoirMsc &1
85 SMIOLTKKQ 1163 ViolTlay
86 | smjoiwa4lg | 1647 - SMIg1WH2K
87 | SMIOITKPV 165 |- “#SNIOTTLWR
88 | SMIOIW511 SMIGLWBDN 166 | . sMyoMvss1
89 | SMIOIWSEF SMIO1TLZA 167|  SMIOITLTY
| 90 |  smUoiws24 SMI01WA4Z0 168 |  SMIOITL3R
91 SMJO1TLAX SMJOLTLZN. 169 | SMICIWAIE |
92 SMJO1TLOD SMJ0IWA4J0 170|  SMIO1TKLY
| 93 | SMUOIWAHP SMIOIW4ALZ 171|  SMUOITKKT
94 |  SMUOITMB6 SMJO1WA4i5 172|  SMI0IWS515
95 | smyo1ws3u SMJOIW512 | 173|  SMIOITMAW
96 SMJ01TKZO SMIOIWAWC 174|  SMIOITMF6 )
97 SMIOIWALY [ SMJO1WAHM 175 SMIO1TKL2 t
98 SMJOLTLTE © SMIOITLTL 176 |  SMUOITKHT
99 | SMIOIWSGH; | SMJO1W50A 177|  SMIOITM27
100|  SMUOITL37; | SMJOLTLUW 178| SMIOLTKKM
101|  SMIOIWS0D. SMJO1TKNU 179| smio1w4vs
102 snvuornvloﬁ‘__l SMIOLIWA4HK 180 | SMUOLTKIV
103|  SMJOITLOB SMJOITLVW 181|  SMJOITKZD
104|  sM01TL3% SMIJO1TLZB 182 |  SMJOITLZK
105|  SMIOTWSE7 SMUJOLTKKR 183|  sMo1TLZX
7. Servidor de red marca LENOVO, modelo 70A9A000LD:
{_ coor
CONTIRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE
. MEXIKCO
_‘:rdi—-—mw-—. !
=

Izazaga N'BS. Quinto

Daligacion Cusuttdnme, CP 0

e
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No.| . No.DESERIE .{ |No.| . No.DESERIE
1 MIO1YYGK 3 MJ01YYG2
2 MJOLYYFL 4 MJO1ZCYK

8. Video proyector multimedia marca ACER, modelo DWX1305:

L=y O I3 oyl R LA g Tl ' S L e e A bl AT
No.| ..  No.DESERIE | |No.|wy ' No.DESERIE.+ i | o |No.| <\ .\ NOCDESERIE i+
1 | MIRH11100K41600B4A5900 20 | MJRH11100K424007585900 | - | 39 | MJRH11100K41600B275900
2 | MIJRH11100K41600B405900 21| MIRH11100K4240075E5900 40 | MJRH11100K41600B275900
3 | MIRH11100K424007555900 22 | MIRH11100K424007655900 /| | 41 | MJRH11100K4240074C5900
4 | MIRH11100K41600B1F5900 23 | MJRH11100K4240075A5900 42 | MIRH11100K424007575900
5 | MIRH11100K41600B4C5900 24 | MJRH11100K41600AF95990 43 | MIRH11100K424007635900
6 | MIRH11100K424007425900 25 | MIRH11100K41600B415900 44 | MJRH11100K424007525900
7 | MIRH11100K424007485900 26 | MIRH11100K41600B4ESS00 45 | MIRH11100K424007565900
s | 8 | MIRH11100K4240073F5900 27 | MIRH11100K424007465800 46 | MIRH11100K4240076B5900
_ 3™ MIRH11100K41600B505900 | 28 | MIRH11100K41600BZE5900 | | 47 | MIRH11100K4240075B5900
!Mﬁ,‘ 10 T MURH11100K4240074B5900 29 | MIRH11100K4240073D5900 48 | MJRH11100K41600B4B5900
o 1 fH11100K41600B2A5900 30 | MJRH11100K41600E425900 49 | MIRH11100K4240074D5900
4 12" "MIRH11100K424007435900 31| MIRH11100K416088365900 50 | MIJRH11100K424007735900
13 | "MJRH11100K424007615900 32 | MIJRH11100K416008015900 51 | MJRH11100K424007595900
cen. | 14 | MIRH11100K424007605900 33 | MIRH11100K4240075F5900 | 52 | MIRH11100K424007695900
* |15 | MIRH11100K4240074A5900 34 | MIRH11100K424007505900 53 | MJIRH11100K4240073E5900
16 | MIRH11100K424007445900 35 | MIRH11100K424007495900 54 | MIRH11100K424007685900
<17 |- KIRH11100K 424007455900 36 | MJRH11100K424007475900 55 | MIRH11100K424007535900

18 | MJRH11100K424007405900 | | 37 | MIRH11300K424007515900

19 | MJRH11100K41600AEDS900 38 '

No.| “No.DESERIE | |No.| .Na.DESERIE

1 | PDR5E01692000 11 | PDRSE01703000
2 | PDR5E01706000 12 | PDRSE01710000
3 | PDRSE01717000 13 | PDRSE01704000

| 4 | PDRSE01718000 14 | PDRSE01701000
5 | PDR5E01694000 15 | PDRSE01721000
6 | PDV4E2527000 16 | PDRSE01714000
7 | PDRS5E01700000 | | 17 | PDRSE01676000 |
8 | PDR5E01687000 18 | PDRSE01693000
9 | PDR5E01680000 19 | PDRSE01681000
10 | PDR5E01715000 20 | PDR5E01675000

7—‘*’*“% ]

2 T
Ted. 5TOUH 163 Ex1, 1910,
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Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en
los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos en razén de que la misma es expedida por
un servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual contiene sellos y signos oficiales y obrar en copia
certificada, cuyo alcance probatorio es que esta Contraloria Interna a través del Reporte de Seguimiento
de Observaciones hizo del conocimiento del area Auditada que no se presentaron la totalidad de los
resguardos de los bienes observados, tal y como se muestra en la siguiente tabla:

APARATO TELEFONICO | | & | o B - ,
1 MARCA MITEL, MODELO PIEZA : 2
5312

2 CARRO DE COMPUTO PIEZA

ESCANER MARCA HP,

MODELO 7500 PIEZA

IMPRESORA LASSER
4 MARCA LEXMAR, MODELO PIEZA
C748

IMPRESORA LASSER
5 MARCA LEXMAR, MODELO PIEZA
C792D

e Sa—

IMPRESORA MARCA
6 OKIDATA, MODELO PIEZA
MPS5018

20

MICROCOMPUTADORA
7 MARCA LENOVO, MODELO PIEZA
THINK CENTER M79

183

SERVICIO RED MARCA

LENOVO 70 ASAO00LD PIEZA

VIDEO PROYECTOR &
9 MULTIMEDIA MARCA ACER, PIEZA - &
MODELO DWX1305

VIDEO PROYECTOR
10 MULTIMEDIA MARCA BENQ PIEZA
MODELO MW665

[

con los siguientes medios de prueba: '

'S

;
. "<‘ ; ., o L .
Respecto de la irregularidad numero 6, de 12 Observacion 02 de la auditoria de mérito, se cuenta
b

CONTRALORIS GENERAL DE LA CIUDAD OE

= S MEXICO

=
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12.- Copia certificada de la Minuta de Trabajo de Verificacién Fisica, celebrada el veintiocho de
agosto de dos mil quince, en la que se revisaron los aparatos telefénicos observados.
Documental visible a fojas 122 a 126 del expediente en que se actla.-
Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformldad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades d los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un servidor publico en ejerCIClo de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obrar en copia certificadd, cuyo alcance probatorio es que se
realizé la verificacidén fisica en el area ubicada a un costado de las oficinas de Servicios
Generales de la Secretaria de Educacion y se constato la e‘xnstencna de doce aparatos telefénicos
marca MITEL, modelo 5312 asi como en las oficinas ublcadas .en Avenida Chapultepec, nimero
49, Colonia Centro, Delegacién Cuauhtémoc, Cédigo Poslal 06010 Ciudad de México, en donde
se verificé la existencia de treinta y tres aparatos telefomgos marca MITEL, modelo 5312.——-------
13.- Copia certificada del Reporte de Observacnones de Auditoria, correspondiente a la
irfegularidad Mgescnta en el numeral 6 y su recorﬂendacnon correctiva marcada como 6.
mental que Obra a fojas 51 a 64 del Expediente el‘; gue se actla
Doclmental? publlca que por su naturaleza tiene valor ;probatorio pleno de conformidad con lo
preyfsto ien, los articulos 280, 281 y 290 del COdIQQ" Federal de Procedimientos Penales de
aphcaé‘i’éﬁ‘ﬁ@pletorla alaley Federal de Responsabi\ lades de los Servidores Publicos en razén
Z’ue la misma es expedida por un servidor pubhco en ejercicio de sus funciones, el cual
ieng.; 'sel llos 'y signos oficiales y obra en cepla certificada, del que se desprende la
lrﬁegulandad ‘marcada con el nimero seis relatlva‘lé "De los 50 "Aparatos telefonicos IP marca
MITEL 5312" se detect que 5 no fueron localizados y 12 se encuentran almacenados en un éarea
del-inmueble de Av. Chapultepec nimero 49, ,por lo que se presume que fue una adquisicion
innecesaria con un importe de $71,131.20" ahora bien la recomendacién correctiva marcada
como numero 6 sefialo "Presentar los 5 apa}aros telefénicos que no se encontraron durante la
verificacion fisica de los bienes muebles instrumentales y sus resguardos actualizados
correspondientes, asi como los resguqdos actuahzados correspondientes, asi como los
resquardos actualizados de los 12 aparaf%s que;se encuentran almacenados.”, documento cuyo
alcance probatorio acredita que esta Coﬁwtralorla nterna determina que deben presentarse cinco
aparatos telefénicos que no se enconti’aron duEante la verificacion fisica de los bienes muebles
asi como sus resguardos actualuzados correspondlentes asi como de los doce aparatos
telefénicos que se encuentran almgzenados en Un area del inmueble de Av. Chapultepec nimero
49.
14.- Copia certificada del oficio niumero SEDU/IA12015/2015 del tres de diciembre de dos mil
quince, recibido en esta Contraloria Interna el mismo dia, mediante el cual el Maestro Victor
Manuel Tello Aguilar, Director de Administracién, respecto a la irregularidad marcada como 6y la
recomendacién correctiva marcada como 6, sin atender, manifesté lo siguiente: (Documental
visible a fojas 67 a 75)
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“Cabe sefialar que aun se siguen realizando actualizaciones y quedan pendientes tres areas por
realizar inventario fisico de bienes muebles 2015, anexo copia de resguardos. (Anexo 6, carpeta 1).”
Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cdédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a ia Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos en razon
de que la misma es expedida por un servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copia certificada, a través del cual la Direccion de
Administracion de la Secretaria de Educamon del entonces Distrito Federal da atencion a las
recomendaciones derivadas de la Auditoria numero 05 H, clave 220, denominada "Almacenes e
Inventarios”, cuyo alcance probatorio acredita .que el area responsable pretendié aclarar en
tiempo las wegulandades detectadas y acredltar la atencién a las recomendaciones correclivas y

preventivas de la Auditoria nimero 05H, I3

ave 220, denominada "Almacenes e Inventarios
(Administracion de bienes muebles y manEJo Zdel almacén) especificamente la recomendacion
correctiva marcada como 6, en la que se. e senalo "6. Presentar los 5 aparatos telefonicos que
no se encontraron durante la verificacion flsma de los bienes muebles lnstrumentales.,y sus
resguardos actualizados correspondlentes -asi como los resguardos actualizados -de":lbs . 12
aparatos que se encuentran almacenadc)s sin embargo no- propormcm'o evrdenqa f‘IS ca-de los
citados aparatos o elementos a cons:derar‘ respecto del uso Yy destmo delos ‘mismos
Unicamente sefald que se seguian realizar]do actuahzamones lo: qUe evudenma que Ios mtados
resguardos no se encontraban actualizados. -
15.- Copia certificada del Reporte de’ Segwm|ento de Observamones de Auditoria, en el que
después de considerar lo manlfestado por la Direccién de Administracion, esta: Conttaloria
Interna determiné para el punto observadq como 6 y su recomendacion correctiva marcada como
6, lo siguiente: (Documental visible a feja§= 76 a 96).
“La Direcciébn de Administracion en: Ia Secretaria de Educacion del Distrito Federal presentd
resguardo de 8 Aparatos Telefonicos @ nombre de! SRS 0" fecha 23 de
noviembre de 2015, indicando que S& ‘Ubican en una bodega del inmueble ubicado en Avenida
Chapultepec numero 49, Colonia Cenrro, Delegacién Cuauhtémoc, C.P. 06010, faltando por
entregar los resguardos de 4 de los ;é‘paratos telefénicos que se encontraban almacenados, asi
como de los 5 aparatos telefonicos qué no se encontraron durante la verificacién realizada durante
el desarrollo de la auditoria.

Adicionalmente, los dias 14 y 15 a‘e los corrientes, los auditores de esta Contraloria Interna,
comisionados para esta auditoria, conjuntamente con el encargado del almacén de dicha
Secretaria, verificaron la ubicacién de los aparatos telefénicos observados, constatando que los 8
aparatos telefonicos descritos en el parrafo anterior, se encuentran en una bodega ubicada a un
costado del area de estacronamlenta del inmueble de Avenida Chapultepec niimero 49, los 4
restantes que se encontraban almacenados se ubicaron conforme a lo siguiente:

| DEStRIPCION CLAVE VN, o e ] ' ]
A PR M i N s:ms L . AREA OBSERVACIONES'
Ao " DEL BIEN casms 0% M“"‘Cf ..9"."'0 ook Ce : ‘““. :
1 Aparato 5651000018 221 MITEL . 5312 1TKUC1350QFER Informatica (2o. piso}. Se encuentru enuna
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Telefénico caja, en espera de
configuracion.
2 Aparato 5651000018 224 MITEL 5312 1TKUC1350QEK Direccién Ejecutiva de
Telefénico Planeacion, Monitoreo
y Evaluacion
Educativa.
3 Aparato 5651000018 225 MITEL 5312 1TKUC1350QDQ Subdireccion de
Telefénico Vinculacion
4 Aparato 5651000018 226 MITEL 5312 1TKUC1350QDH i
Telefénico Asuptos Juridicos.

Es importante mencionar que e/ Gl NS 1 2"ifesto qu ‘'estos aparatos no se van a
_m‘nlzar en virtud de que el conmutador estd ocupado en su tota?tdad ¥ no acepta un aparato

telefémco FITgS™ s

%,Con relacit

.

|'r

a.los:H aparatos telefénicos que no se encontraron én‘la verificacién realizada durante
el desarrollo de Ia duditoria, su situacion actual es la siguiente:

Lu_f'_ Qe _
No. FESCRIRCION g PROGR. MARCA MODELD No.ﬁt;{émf ‘. AREA - ] oasmvnnonss ‘
. DEL BIEN CABMS - st '
BN o [ Ll ‘ o Eie
1 “aparato 5651000018 197 MITEL 5312 [ATKFS1221TK Por indicaciones del Director de Tecnologla estos
- Je_lefénico s ,; ’ dos aparatos telefonicos se encuentran perdidos,
1o =2 . i ¥ sin que se haya realizado las gestiones para su
2 Aparito 5651000018 216 MITEL 5312 i 1._‘.-1 TKFS1221TD recuperacion, conforme lo establece la
T L Tdcf omca S normatividad en la materia.
3 Aparato 5651000018 230 MITEL 5312 7| 1TKUC1350QGV Secretaria Particular
Telefonico X ¢ -! (50 piso).
" ]
4 Aparato 5651000018 232 MITEL 5312 f 1TKUC1350QFY Coordinacién General
Telefénico o F ' de Gestion y
gj\ Planeacion Educativa.
i
5 Aparato 5651000018 235 MITEL ',-.'55312 1TKUC1350QFZ. Informdtica (2o. Se encuentra en una
Telefénico AR piso). caja, en espera de
: configuracion.

Por lo anteriormente descrito, existi6 una adquisicién innecesaria con un importe de $47,420.80
(Cuarenta y siete mil cuatrocientos veinte pesos 80/100 M/N), que equivale al costo de los 8
aparatos telefénicos que aun se encuentran almacenados y que no se van a utilizar.

Ademas, queda pendiente que se inicien y concluyan las gestiones necesarias ante las instancias
correspondientes, conforme a lo establecido en la normatividad aplicable en la materia, a efecto de
que se recuperen Jos dos aparatos telefénicos perdidos.

Consecuentemente, esta Contraloria Interna determina que LA RECOMENDACION CORRECTIVA
NUMERO 6, QUEDA PENDIENTE POR ATENDER.”

, /,,—7/"”““%»»% .
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Los ntimeros de serie de los 8 aparatos telefénicos que se encuentran almacenados son:

No. | | No. DESERIE No. |’ | No. DE SERIE
1 | 1TKUC1350QHH S | 1TKUC1350QEL
2 | 1TKUC1350QGT 6 | 1TKUC1350QDF
3 | 1TKUC1350QFR 7 | 1TKUC1350QDB
4 | 1TKUC1350QEQ | | 8 | 1TKUC1350QDA

Los dos aparatos telefonicos perdidos tenian los nimeros de serie 1TTKFS1221TK y 1TKFS1221TD.
Documental publica que por su naturaleza tiene: valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cdédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en razén {
de que la misma es expedida por un serwdon publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copia certificada, cuyo alcance probatorio es que se
evidencia que los resguardos no se encontraban actualizados porque de los cinco aparatos
telefonicos que no se encontraron en la verificacion realizada durante el desarrollo de la
auditoria, tres de ellos fueron encontrados se encontraban pérdidos, por lo que se det, rminé
que quedaba pendiente que se iniciaran yjconcluyeran las gestiones necesarias‘ante las
instancias correspondientes, conforme a lo;establecido en la. norma apllcable “en Ia ma;tena a
efecto de que se recuperen los dos apara elefonicos perdldws e
16.- Copia certificada del Contrato Numera. SEDU/ADQ/026/2014, celebrado por Ia Secretana de
Educacion del Distrito Federal con la empsesa denominada Almada Tres, S.A: de C V. (Anexo
12). Documental visible a fojas 132 a 138 del expediente en que se actua.
Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsabllldades de los Servidores Publicos, en razén
de que la misma es expedida por un_gervidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra: €n copia certificada, cuyo alcance probatorio acredita
que con fecha doce de noviem de dos mil catorce, fue firmado el contrato
SEDU/ADQ/026/2014, entre la Secretar;;a e Educacion y la persona moral ALMADA TRES, S.A.
DE C.V., relativo a la adquisicion de " FONOS IP MULTILINEA DE MODO DUAL, con cargo
ala partida presupuestal 561 "EQUIEX E COMUNICACION Y TELECOMUNICACION", en
cantidad de cincuenta piezas, por un impgrte total de $296,380.00 (Doscientos noventa y seis mil
trescient donde se sefiala como "Area Requirente" al Ing.

17 .- Copia certificada de la Requisicion' de Bienes y/o Servicios numero 082, del dieciséis de julio
del dos mil quince, de 50 teléfonos IP, °Mu|tlllnea de Modo Dual, en la cual se destaca como area
requirente Ia de la Secretaria de Educacion del Distrito Federal.
Documental que obra a fOJaS 141y 142 del expedlente en que se actua.
Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y_,290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de
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aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en razén
de que la misma es expedida por un servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copia certificada, cuyo alcance probatorio acredita
que con fecha veintinueve de agosto de dos mil catorce, se requirié por parte del Ingenierotgiiili

los bienes consistentes en Teléfono IP
Multilinea de Modo Dual, en cantidad de cincuenta piezas, pa da presupuestal por afectar 5651
"Equipo de Comunicacion y telecomunicacion”
18.- Copia certificada de la Factura con nimero de folio 29 del doce de diciembre del dos mil
catorce, por un monto de $296.380.00. (Doscientos noventa y seis mil trescientos ochenta pesos
00/100 M.N) de la empresa Almada Tres, S A.de C.V, a favar de la Secretaria de Educacion del
Distrito Federal, teniendo como descripcion la adqu15|cgén de 50 teléfonos IP, Multlhnea de Modo
Dual. Documental que obra a foja 148 del expediente en que se actua.
Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Codngo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacién suptetoria-a la Ley Federal de Responsahﬂtdades de los Servidores Publicos, en razén
d’é}ﬁge e 1fiiEmaabra en copia certificada, misma ‘que’ prueba que fue expedida por la empresa
\]MADA TRES'$’A“DE C.V., cuyo alcance probaforig’

:es la compra de cincuenta piezas de 5312
_"TELEFONOS IP. MULTILINEA 'DE  MODO DUAL conforme al contrato
SEDU/ADQ/026/2014 del doce de noviembre de! dos mil catorce, por la cantidad total de $ 296,
380.00. (Doscientos noventa y seis mil trescientgs ochenta pesos 00/100 M.N.)
Ahora bien, por lo que hace a la irregularidad nimiero 11, de la Observacién 02 de la auditoria de
méyito,'se cuenta con los siguientes medios de grueba:
19.- Copla certificada de las Minutas de Traba}o de Verificacidn Fisica, celebradas el veintiocho
de “agostoy el primero de septiembre derdos mil quince, en las que se revisaron las
Microcomputadoras marca LENOVO, modelo/ THINK CENTER M79, observadas. Documentales
que obran a fojas ciento veintidds a la C|ento velntlcmco y de la foja ciento veintinueve a ciento
treinta y tres de autos.
Documental publica que por su naturalez tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 vy, 29@3“ del Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal dé Responsabnldades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por u%t; servidor publico en ejercicio de sus funciones, la cual
contiene sellos y signos oficiales y ¢ bra en copia certificada, a través del cual esta Contraloria
Interna en fecha veintiocho de agos o de dos mil quince realizé verificacion fisica de los bienes
muebles instrumentales que tenlaé‘bajo resguardo el titular de la Direccion de Tecnologias de la
Secretaria de Educacion, cuyo' alcance probatorio radica en que en la verificacion de fecha
veintiocho de agosto de "dos mil quince, se constaté la existencia de cincuenta
Microcomputadoras marca LENOVO, modelo THINK CENTER M79 en el area ubicada a un
costado de las oficinas de Servicios Generales de la Secretaria de Educacién y en la verificacién
de fecha primero de septiembre de dos mil quince se constatdé la existencia de cinco
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Microcomputadoras marca LENOVO, modelo THINK CENTER M79, en el Centro de Formacién
Docente y Escuela para Padres (Justo Sierra nimero 49, Colonia Centro) .
20.- Copia certificada del Reporte de Observaciones de Auditoria, correspondiente a la
irregularidad descrita en el numeral 11 y su recomendacion correctiva marcada como 11.
Documental que obra a fojas 51 a 64 del expediente en que se actua.
Documental pablica que por su naturaleza tiene.valor probatorio pleno de conformidad con lo ’
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del *édigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Respons ilidades de los Servidores Publicos, en razén de
que la misma es expedida por un servidor publlc .en egjercicio de sus funciones, el cual contiene
sellos y signos oficiales y obra en copia certl icada, del que se desprende como irregularidad
ntmero 11 "De las 250 "Microcomputadoras marc‘a LENOVO MODELO THINK CENTER M 79" se
detecté que 6 no fueron localizadas y 54 se en uentran almacenadas conforme a lo siguiente: 50 en
un érea del inmueble de Av. Chapultepec nin @'- 49 y 4 en un érea del inmueble de Justo Sierra
numero 49, por lo que se presume que ;flie . una adquisicién innecesaria por un importe de
$652,385.40" asi mismo se desprende que: esta Contraloria Interna realizé como recomendacion
correctiva nimero 11 el "Presentar los 6, ’Mfcrocomputadoras marca "LENOVO modelo THINK
CENTER M 79 que no se encontraron. qlurante la verificacion fisica de los bienes: muebles
instrumentales y sus resguardos actualizados!de las 54 ‘M/crocomputadoras marca [LEN®’ ﬁ
MODELO THINK CENTER M 79’ que se em:uentran almacenadas” documento “cuyo aJcance
probatorio acredita la falta de actualizacion’ de tgs resguardos tanto de 6 "Microcom putadorasmfa?ca
LENOVO modelo THINK CENTER M 79" glie b se encontraron durante la verificacion fisica de los
bienes muebles instrumentales asi como'igs résguardos de 54 "Microcomputadoras marca LENQVO
MODELO THINK CENTER M 79" que se &l i
21.-Copia certificada del oficio nimero- JSEDU/DA/2015/2015 del tres de diciembre de:.dos mil
quince, recibido en esta Contraloria Internaiel mismo dia, mediante el cual el Maestro Victor
Manuel Tello Aguilar, Director de Admlm‘stracron respecto a la irregularidad marcada como 11y
la recomendacion correctiva marcada camo. ',H sin atender, manifesto lo siguiente: (Documental
contenida a fojas sesenta y ocho a setenta y tinco).
“Al respecto anexo copia de los resguardos dé las 54 computadoras, y asi como de los equipos de
los cuales ya se actualizaron los mvenfanos que cabe sefialar que aun se siguen realizando
actualizaciones de los resguardos debido ‘que la Direccion de Tecnologias aun sigue reasignando
computadoras, no omito sefialar que aarf‘,estén pendientes tres areas por realizar inventario fisico
de bienes muebles 2015. (Anexo 11, carpeta.1).”
Documental publica que por su naturaleza .tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 \del Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabnhdades de los Servidores Publicos, en razén
de que la misma es expedida por un segvidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copia certificada, a través del cual la Direccién de
Administracién en la Secretaria de Educamon del entonces Distrito Federal, da atencion a las
recomendaciones derivadas de la Audltorla numero 05 H, clave 220, denominada "Almacenes e
Inventarios”, cuyo alcance probatorio es que el area responsable senald que anexaba copia de
los resguardos de las 54 computadoras, y asi como de los equipos de los cuales ya se
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actualizaron los inventarios, y que adn se siguen realizando actualizaciones de los resguardos
debido que la I_mgue reasignando computadoras, y que aun estaban
pendientes tres areas por realizar inventario fisico, sin embargo no presenté los resguardos
actualizados de las seis microcomputadoras con nGmero .de sene SMJ01TM25, SMJ01TKQ9,
SMJO01W55Y, SMJO1TLWQ, SMJO1W4M8 y SMJ01TMB; que no se encontraron durante la
verificacién fisica de los bienes instrumentales.
22.- Copia certificada del Reporte de Seguimiento de Observacmnes de Auditoria, en el que
después de considerar lo manifestado por la Dlreccwn dé Administracién, esta Contraloria
Interna determin6 para el punto observado como 11 y su recomendacion correctiva marcada
como 11, lo siguiente: (Documental contenida a fo;as setenta y seis a noventa y seis del
expedlente en que se actua).
“La Direccién de Administracién en la Secretaria d Edbcac:én del Distrito Federal, presenté
resguardos de las 54 "Microcomputadoras marca LEN O modelo THINK CENTER M79”, y no
presenté los resguardos de las 6 m/crocomputadorag t;ue ino se encontraron durante la ver/ficaC/on
. fisica realizada en la auditoria.
ﬂEs importante-mencionar que durante la venf/cacmn ica realizada el 14 y 15 de este mes, se
cqnsta‘toz gue-los. 60 equipos observados se enc ntran distribuidos en diferentes areas de la
Secrefana de ‘Ediicacion del Distrito Federal. . -"-
"En} vista~ de. Jo expuesto anteriormente, es!a Contraloria Interna determina que LA
RECOMENDACION CORRECTIVA NUMERO 11, QUEDA PENDIENTE POR ATENDER.”
Los numeros de serie de las 6 microcomputadoras’¢ ue no presentaron resguardos son:

R _ No.|  No.DESERIES| [Nol]l 'No.DESERIE
& 1 SMJOITMZ5) 4 SMJO1TLWQ

L2 | SMIoITKQ¥ | | 5 | SMI0IwAMS

3 SMIOIWS55Y 6 SMJOITMBC

ne valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Rgsponsabilidades de los Servidores Pablicos, en razén
de que la misma es expedida por un ser\ndor publico en ejercicio de sus funmones el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en cop|a certificada, cuyo alcance probatorio es que no
se presentaron los resguardos actualizados de seis microcomputadoras con nimero de serie
SMJ01TM25, SMJO1TKQ9, SMJO1W55Y;T,SMJO1TLWQ SMJ01W4M8 y SMJO1TMBC. ————~-ﬁ~,+—---
Ahora bien, por lo que hace a la irregulgridad namero 15, de la Observacion 02, de la audltorla
de mérito, se cuenta con los siguientes/medios de prueba:
23.- Copla certificada de la Minuta d@ Trabajo de Verificacién Fisica, celebrada el veintiocho de
agosto de dos mil quince, en la que se revisaron los Videoproyectores marca ACER, modelo
P1383W, observados. Documental que obra a fojas 122 a 125 del expediente en que se actta.---
Documental puablica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en razén

Documental publica que por su naturaleza
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de que la misma es expedida por un servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copia certificada, a través del cual esta Contraloria
Interna en fecha veintiocho de agosto de dos mil quince realizd verificacion fisica de los bienes
muebles instrumentales que se encontraban en Avenida Chapultepec numero 49, Colonia Centro
Delegacién Cuauhtémoc, Cédigo Postal 06010, cuyo aléance probatorio radica en que se verifico
la existencia de 3 videoproyectores en el segundo plsoidel citado inmueble con numeros de serie
MRJH11100K4240007615900, MRJH11100K41600B515900 y MRJH11100K4240074D5900, lo
que implica que los resguardos de los mismos no se e fcontraban actualizados.
24.- Copia certificada del Reporte de Observamones de Auditoria, correspondiente a la
irregularidad descrita en el numeral 15 y su recomendacmn correctiva marcada como 15.
Documental que obra a fojas cincuenta y uno a Ia sesenta y cuatro del expediente en que se
actua. iy
Documental publica que por su naturaleza tler)e v\alor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 delfé«Clego Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Resp@nsabilidades de los Servidores Publicos;-en-razén
de que la misma es expedida por un servid publico en ejercicio de sus funciones; -ek-cual
contiene sellos y signos oficiales y obra én bpia certificada, del que..se desprende COmo
irregularidad marcada con numero 15 "Dg" los 55 ‘Videoproyectores marca ACER modelo
P1383W" no se localizaron 52 piezas"” asi cpmo*"la recomendacion correctiva nimero 15 relativa
a "Presentar los 52 ‘videoproyectores marca ACER, MODELO P1383W’ que no se encontraron
durante la verificacion fisica de los bienes rduebles instrumentales y sus resguardos actualizados
correspondientes”, documento cuyo alcanc probatorio acredita el sefialamiento de la falta de
cincuenta y dos videoproyectores marca f\GER MODELO P1383W evidenciandose que sus
resguardos no se encontraban actualizados. -~
25.- Copia certificada del oficio nimero SEDU/DA/2015/2015 del tres de diciembre de dos mil
quince, recibido en esta Contraloria Intefna el mismo dia, mediante el cual el Maestro Victor
Manuel Tello Aguilar, Director de Adminié{racién respecto a la irregularidad marcada como 15y
la recomendacion correctiva marcada como 15, sin atender, manifesto lo siguiente: Documental
visible a fojas 67 a 75 del expediente en qge se actla.
“‘Le informo que se cuenta con los resgiardos actualizado de 29 video proyectores, 22 video
proyectores aun se encuentran con resgl rdo de Direccion de Tecnologias y se encuentran en la
bodega de esa Direccion, 4 fueron robadas y se encuentran en proceso para la ratificacion de la

denuncia por la Direccién Ejecutiva de Asgntos Juridicos, anexo copia de resguardos y del acta de
inicio de averiguacion previa. (Anexo 15, oarpeta 2).”
Documental publica que por su naturalgza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Coédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de: Responsabnlldades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copia certificada, a través del cual la Direccion de

Administracién en la Secretaria de Edlicacién del entonces Distrito Federal da atencion a las
-]
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recomendaciones derivadas de la Auditoria nimero 05 H, clave 220, denominada "Almacenes e
Inventarios” a través del cual el area responsable sefialé que tenia véiitinueve video proyectores
con resguardos actualizados, veintidés con resguardo de /la
encontrandose en la Bodega de dicha Direccioén y cuatro fueron robados anexando copia de los
resguardos, documento cuyo alcance probatorio es que se ag!uahzaron veintiueve resguardos y
aunque se sefiala que cuatro video proyectores fueron robad@s no acredita tal situacién pues no
anexo6 el acta de inicio de averiguacion previa ademas de que ewdenoua la falta de actualizacion
de veintidos resguardos.
26.- Copia certificada del Reporte de Seguimiento de C}bse' ciones de Auditoria, en el que
después de considerar lo manifestado por la Direccign de" Administracién, esta Contraloria
Interna determin6 para el punto observado como 15 y su::fecomendacion correctiva marcada
como 15, lo siguiente: Documental visible a fojas 76 a 96 def expediente en que se act(ia.---—---—
‘La Direccién de Administracién en la Secretaria de- Ediicacién del Distrito Federal presentd
resguardo de 26 " Videoproyectores marca ACER, mbdelo. P1383W" a nombre del Coordinador
General de Gestion y Planeacién Educativa, del 23 de septiembre de 2015, sin embargo, en su
““Anexo-15.de la capeta 2, no especifica cuéles son\;fos 4. videoproyectores que fueron robados y
)ftampoco anexa 6‘8777%9/ Acta de Aver:guac:on Prewa

5‘ r:onjuntamente con? el pérsonal de dicha Secretana, du?ante los dias 14 y 15 de diciembre de 2015
se constato _qué alin ;se encuentran 22 v:deoproyectores almacenados en una bodega ubicada a un
costado del estacionamiento del inmueble de Ayemda Chapultepec numero 49, Colonia Centro,
%&Detegaaon Cuauhtémoc, C.P. 06010, conforme a: la slgu:ente tabla:

Vldeoproyectores, marca ACER

w ] N N F 0 ‘, - [ PR T s " ’ T sl s BT -
ST fNeldl iy No, DESERIE. . No.DESERIE'. " | [No-|:. ... .No.DESERIE wi
1 MJRH11100K41600B4A5900 ‘IRH11100K4240075A5900 17 | MJRH11100K424007575900
2 MJRH11100K41600B405900 1 MJ RH11100K41600AF95900 18 | MIRH11100K424007635900
3 MJRH11100K41600B1F5900 | 1 7 MJRH11100K41600A2C5900 19 | MJRH11100K4240076B5900
4 MJRH11100K41600B4C5900 B L " MJRH11100K4240073D5900 20 | MJRH11100K4240074D5900
5 MJRH11100K41600B505900 @ MJRH11100K41600B365900 21 | MJRH11100K4240073E5900
6 MIRH11100K4240074B5900 r,tl MJRH11100K41600B015900 22 | MIRH11100K424007685900
7 MIRH11100K424007455900 Y 115 | MURH11 100K4240075F5900
R:] MJRH11100K424007585900 16 | MIRH11100K424007505900

Por otra parte, en dicha verificacion, el,

manifesté que se proporcionaron en

comodato 26 videoproyectores a 13 escuelas secundarias, cuyos nimeros de serie corresponden a
los 26 bienes resguardados que presenté la Direccion de Administracién, conforme a lo siguiente:
En vista de lo anterior, esta Contraloria Interna determina que LA RECOMENDACION
CORRECTIVA NUMERO 15, QUEDA PENDIENTE POR ATENDER."

Jrg
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wn Cuagkilémoc, C P 08080
intralonadt.gob.mx

Etucacicn,
N*B9. Quinto Piso, Colonla Centro,



0l-C

DMX

CiUDAD DE MEXICO

“Afo del Centenariode la Promulgacién dela

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos”,

Expediente: C/SED/A/0151/2016
B T o ot ok e =] WY P B i e T T LT STy T AR
p s A B i e ol e s B
1 |ESCUELA SECUNDARIA DIURNA No. 22 TEMACHTIANI.  MJRH11100K424007515900 12-oct-15
DELEGACION ALVARO OBREGON. MIRH11100K424007485900
| 2 [ESCUELA SECUNDARIA ANEXA A LA NORMAL SUPERIOR DE MEXICO. MIRH11100K416008425900 12-0ct-15
DELEGACION CUAUHTEMOC. MJRH11100K424007465900
3 |[ESCUELA SECUNDARIA TECNICA No. 40 VIRGILIO CAMACHO PANIAGUAg; MJRH11100K424007585900 | 12-0ct-15
| |DELEGACION COYOACAN. . MIRH11100K424007655900
4 [ESCUELA SECUNDARIA DIURNA No. 45 MARIA ENRIQUETA CAMARILEO MJRH11100K41600B275900 12-0ct-15
DELEGACION BENITO JUAREZ. S MJRH11100K424007525900
5 |ESCUELA SECUNDARIATECNICA No. 11 DR. MANUEL SANDOVAL VALLARTA. MJRH11100K4240073F5900 13-oct-15
DELEGACION ALVARO OBREGON. MJRH11100K424007425900
6 |ESCUELA SECUNDARIA DIURNA No. 8 TOMAS GARRIGUE MASARYK. 1 MIRH11100K4240073F5900 14-0ct-15 |
DELEGACION ALVARO OBREGON. I . MJRH11100K424007425900
"7 |ESCUELA SECUNDARIA DIURNA No. 178 MADAME CURIE. 'MIRH11100K41600B4B5900 13-0ct-15 |
DELEGACION COYOACAN. MIRH11100K424007565900
8 |ESCUELA SECUNDARIA No. 1 CESAR A. RUIZ. MJRH11100K416008415900 13-oct-15
DELEGACION CUAUHTEMOC. 3 MIRH11100K424007405900 |
9 |ESCUELA SECUNDARIA DIURNA No. 17 CONSTITUCION DE 1857 MJRH11100K424007535900 14-oct-15
DELEGACION MIGUEL HIDALGO. 8 MIRH11100K424007695900
10 |ESCUELA SECUNDARIA TECNICA 22 ARMANDO CUSPINERA fAAILIARD. | MIRH11100K4240074C5900 14-0ct-15
DELEGACION IZTACALCO. i MJRH11100K4240074A5900
11 |ESCUELA SECUNDARIA TECNICA 49 JOSE VASCONCELOS. &, MJRH11100K41600AED5900 15-0ct-15 |
DELEGACION COYOACAN. ' MIRH11100K4160084E5900
12 [ESCUELA SECUNDARIA No. 195 TLAMACHIHUAPAN. | MIRH11100K41600B2A5900 15-0ct-15
DELEGACION TLALPAN. g MJRH11100K4240075E5900
- (13 'ESCUELA SECUNDARIA TECNICA No. 32 CIENCIA Y TECNALOGIA. MIRH11100K424007495900 15-0ct-15
‘ DELEGACION GUSTAVO A. MADERO. | MIRH11100K424007605900

Sin embargo, no se cuenta con el documepto ;
los servidores pablicos de la Secretaria deE

el comodato, toda vez que se encuentra en firma con

ucacion Pablica.

Documental publica que por su naturalgza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de'Responsabilidades de los Servidores PUblicos, en razén
de que la misma es expedida por un §;éwidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obraen copia certificada, cuyo alcance probatorio es que la
recomendacion correctiva nimero 15 fu‘é‘;:seﬁalada como pendiente por atender, toda vez que se
constaté que se encontraban veintidos “'ﬁeoproyectores almacenados en una bodega ubicada a
un costado del estacionamiento del \ueble de Avenida Chapultepec, nimero 49, Colonia
Centro, Delegaciéon Cuauhtémoc, C.P.:06010, veintiséis videoproyectores marca ACER, modelo
P1383W, se encontraban resguardddos’. a nombre del Coordinador General de Gestion y
Planeacién Educativa, del veintitrés de’septiembre de dos mil quince, y que de acuerdo al dicho
del i Il se proporcionaron en comodato veintiséis videoproyectores a trece
escuelas secundarias, cuyos numeéros de serie corresponden a los veintiséis bienes
resguardados que present6 la Direccion de Administracion, sin embargo no present6é dichos
contratos que acreditaran que efectizamente los video proyectores se habian dado en comodato,

nia Centro.,
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y por ultimo cuatro videoproyectores se encuentran robados sin que se acredite tal situacion,
evidenciandose una falta de actualizacion en los resguardos.
27.- Copia certificada del contrato numero SEDU/ADQ/028/2014, celebrado por la Secretaria de
Educacion del Distrito Federal con la empresa denomlﬁ‘”da LB Sistemas, S.A. de C.V,, para la
adquisicion de tabletas electronicas y vndeoproyectoré%. Iocumental visible a fojas 149 156 del
expediente en que se actua.
Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorlo pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cé algo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabllldades de los Servidores Publicos, en razén
de que la misma es expedida por un servidor publlco en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copla certificada, cuyo alcance probatorio acredita
que con fecha doce de noviembre de {dos | ‘mil catorce, fue firmado el contrato
SEDU/ADQ/028/2014 entre la Secretaria de EdUCac%n y la persona moral LB SISTEMAS, S.A.
DE-€.V.,.relativo a la adquisicién de "Tabletas! Etectr«onlcas y wdeoproyectores con cargo a las
partidas presupuestales 4419 "Ayudas somales ‘a personas" y 5211 "Equipos y aparatos
audiovisuales"  por un. importe total de $3510 2‘98 04 (Tres miliones quinientos diez mil

dgscientos noventa y-ocho pesos 04/100 M/Ng) y donde se sefiala como "Area Requirente” al Ing.
* Ealreotcr de Tecnologias y que ampara la adquisicion

de cincuenta y cinco wdeoproyectores
28.- Copia certificada de |a requisicion de bjenes ylo servicios nimero 136, del tres de diciembre
del dos mil quince, de cincuenta y cinco wde@proyectores en la cual se destaca como area
requirente la _de Ia Secretaria de Educacion del Distrito Federal.
Pocumental visible a fojas 161 del expediente; ‘en que se actla.
Documental publica que por su naturaleza hene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de F esponsabnhdades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un s rvidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obragicopia certificada, cuyo alcance probatorio es que con
fecha noviembre de dos mil catorce se; }equmo por parte del Ingenier

los, blenes consistentes en videoproyectores en cantidad de
cincuenta y cinco piezas, partldq presupuestal por afectar 5211 "Equipos y Aparatos
Audiovisuales" monto estimado $50® 00661 (Quinientos nueve mil seis pesos 61/10 M.N.)--—-—-—-
29.- Copia certificada de la Factusa con numero de folio 5664, del tres de diciembre del dos mil
catorce, por un monto de $510, 400.00. (Qulnlentos diez mil cuatrocientos pesos 00/100 M.N.) de
la empresa LB Sistemas, S. A. de C. Vi, expedida a favor de la Secretaria de Educacién del
Distrito Federal, teniendo como descrtpcmn la adquisicidon de cincuenta y cinco videoproyectores.
Documental visible a foja 168 del expediente en que se actla.
Documental publica que por su haturaleza se le otorga valor probatorio pleno de conformidad con
lo previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en razén

N
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de que la misma obra en copia certificada, documental que prueba que fue expedida por la
empresa LB SISTEMAS, S. A. DE C. V. y la compra de cincuenta y cinco videoproyectores, por
la cantidad total de $510,400.00. (Quinientos diez mil cuatro cientos pesos 00/10 M.N) --------—-—-
30.- Original de la Constancia de Hechos al Reporte de Seguimiento de Observaciones de la
Auditoria 05 H, con clave 220, denominada Almacenes e Inventarios (Administracién de bienes
muebles y manejo del almacén), en la que se establece que el{ NGNS cc 2
Secretaria de Educacion del Distrito Federa}; manifesté que cuatro videoproyectores fueron
robados y la denuncia correspondiente esta n proceso de ratificacion. Documental visible a
fojas 198 del expediente en que se actua.--—-
Documental publica que por su naturaleza:tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del$ Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacién supletoria a la Ley Federal de Respensablltdades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un servrdor publico en ‘gjercicior de-sus- funciones, el cual
contlene sellos y signos oficiales y obranen c;opla certificada, cuyo alcance probatorio es que el

nla Secretarla de Educacion manifiesta que 4 wdeoproyectores se
habian robado y cuya denuncia se encon'traba en proceso de. ratlflcacnon por parte de la
Direccion Ejecutiva de la citada Secretama de Educacion.
En cuanto a la irregularidad relacion; 4da icon la recomendacion correctlva numero 16, de la
Observacion 02, de la auditoria de mérifo, se cuenta con los siguientes medios de prueba: -s-=-----
31.- Copia certificada de las Minutas cié Trabajo de Verificacién Fisica, celebradas el veintiocho y
treinta y uno de agosto, asi como el prlmero de septiembre de dos mil quince, en las qué se
revisaron los Videoproyectores myltlmedla marca BENQ, modelo MW665 observados.
Documentales visibles de las fojas cxento veintidés a ciento treinta y uno del expediente en que
se actua.
Documental publica que por su natu;aleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacién supletoria a la Ley Federalide Responsabilidades de los Servidores Publicos, en razén
de que la misma es expedida por ;un.servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copia certificada, a través del cual esta Contraloria
Interna en fechas veintiocho y treinté_fyg uno de agosto de dos mil quince y primero de septiembre
de dos mil quince realizé verificacién fisica de los bienes muebles instrumentales cuyo alcance
probatorio radica en que en la verjﬁcacién del veintiocho de agosto de dos mil quince, se
constatd la existencia de diez videoproyectores con numero de serie PDR5E01694000,
PDR5E0170300, PDR5E1701000,. PDR5E01714000, PDR5E01676000, PDR5E01710000,
PDR5E1675000, PDR5E1681000, R5E01718000 y PDR5EQ168000 ubicados en diversos
pisos del inmueble ubicado en Avenida Chapultepec, numero 49, Colonia Centro, Delegacion
Cuauhtémoc, C.P. 06010; en la -revision del treinta y uno de agosto de dos mil quince, se
constatd la existencia de un wdeo proyector con nimero de serie PDR5E01717000 en las
oficinas de Jalapa nimero 15, primer piso, Colonia Roma, Delegaciéon Cuauhtémoc, Cdédigo
Postal 06700 y en la revisién dej dia primero de septiembre de dos mil quince, se constaté la

INTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE

Contraioiias Internas an




. @) CDMX

CIUDAD DE MEXICO /5?3;:

“Afio del Centenariode la Promulgacion dela
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”.

Expediente: CI/SED/A/0151/2016

existencia de cuatro videoproyectores con nimero de serie PDR5E01687000, PDR5E01700000
y PDR5EQ01721000 en el Centro de Formacion Docente y Escuela para Padres (Justo Sierra
namero 49, Colonia Centro).
32.- Copia certificada del Reporte de Observaciones de Auditoria, correspondiente a la
irregularidad descrita en el numeral 16 y su recomendacién ‘correctiva marcada como 16.
Documental visible a fojas 51 a 64 del expediente en que se actua
Documental publica que por su naturaleza tiene valor prqbatorlo pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsablhdades e los Servidores Publicos en razon
de que la misma es expedida por un servidor pubhco en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copia Certificada, del que se desprende como
irregularidad nimero dieciséis "De los 20 wdeoproyector s multimedia marca BENQ, modelo
MW665", no se localizaron 5 piezas." y cuya recomend‘acmn correctiva fue en el sentido de
"Presentar_los 5 ‘Videoproyectores multimedia marcazBENQ, modelo MWG6G65' que no se
encontraron. dguranfe {a-verificacion fisica de los blenes rnuebles instrumentales y sus resguardos
actualizados: cerresﬁondlentes documento cuyo; alcan;:e probatorio acredita el sefialamiento de
la:falta decmco vndeop‘royectores marca BENQ, modelo MWG665 vy la falta de actualizacién de los
resguardos it I
33.- Copia certificada del oficio numero SEDUIDA/ZE)15/2015 del tres de diciembre de dos mil
qumce recibido en esta Contraloria Interna el migmo dia, mediante el cual el Maestro Victor
Manuel Tello Aguilar, Director de Admlnlstraczon respecto a la irregularidad marcada como 16 y
la recomendamon correctiva marcada como 16 sm atender, manifesto lo siguiente: (Documental
visible.a foja 67 a 75 del expediente en que ae ac:tua)
“Al respecto le informo que se realizaron’ "las éctuahzac:ones correspondientes conforme a la
informacioén que la Direccién de Tecnologias p,-ia‘porc:/ono sobre la asignacién y entrega que esa
Direccién realizé sobre estos bienes queda pend.'ente que presente un equipo el cual sigue bajo su
responsabilidad, anexo copia de resguardos. (Anexo 16, carpeta 2).”
Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 ;fel Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsab|l|dades de los Servidores Publicos, en razén
de que la misma es expedida por un ser\ndor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obragen copia certificada, a través del cual la Direccién de
Administracion de la Secretaria de Edugacion del entonces Distrito Federal da atencion a las
recomendaciones derivadas de la Auditdria numero 05 H, clave 220, denominada "Almacenes e
Inventarios”, cuyo alcance probatorio és que acredita que el area responsable sefial6é que tenia
ventinueve videoproyectores con resguardos actualizados, 22 con resguardo de la Direccion de
Tecnologias encontrandose en la Bodega de dicha Direccion y 4 fueron robados anexando copia
de los resguardos y del acta de ipicio de averiguacion previa, documento cuyo alcance probatorio
es que la Direccion de Administracién presenté resguardo de 4 "Videoproyectores multimedia
marca BENQ, modelo MW665", a nombre del Director de Tecnologias, de los cuales Unicamente
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el que tiene el numero de serie PDR5E01692000, corresponde a uno de los observados, de igual
forma, presento el resguardo a nombre de la Encargada de la Direccidon Ejecutiva de Educacion
Media Superior y Superior, en el que se incluyen 4 "Videoproyectores multimedia marca BENQ,
modelo MW665", cuyos numeros de serie no corresponden a los numeros de los bienes
observados evidenciandose la falta de actualizacion de los resguardos.
- Copia certificada del Reporte de Seguimiento de bservamones de Auditoria, en el que

despues de considerar lo manifestado por la Direccion de Administracion, esta Contraloria
Interna determiné para el punto observado como 16 y:'su recomendacién correctiva marcada
como 16, lo siguiente: Documental visible a foja 76 a 96 del expediente en que se actia.--—------—-

“La Direccion de Administracion en la Secretaria de EducaCIon del Distrito Federal presenté

resguardo de 4 "Videoproyectores multimedia marca BEN@ modelo MW665", a nombre del Director

de Tecnologias, de los cuales tUnicamente el que tiene el numero de serie PDR5E01692000,

corresponde a uno de los observados, de igual forma present6 el resguardo a nombre de la

Encargada de la Direccién Ejecutiva de Educac:on;*“Media Superior.y.Superior; .en-el-que se incluyen

4 "Videoproyectores multimedia marca BENQ odélo MW665", cuyos nimeros de ser/e no

corresponden a los niimeros de los bienes observados, §

Por otra parte, durante el recorrido realizado Ilgs dias 14 y 15 de diciembre de 2015 con ia

participacion del personal de dicha Secretaria y @ esfe Organo de Control Interno, se constaté que

los bienes observados se encuentran en las 4reas &gurentes
Videoproyectores, marcd BE|
1‘,
No:|' i, No. DESERIER - |55 ' ye-.. UBICACION = won 0+
PDR5E0169200¢% [DIRECCION DE TECNOLOGIAS
PDR5E01706000 |PREPARATORIA TEPITO
PDRSEOLEQ;%& UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL
PDRSE01715000). - |INMUEBLE DE JUSTO SIERRA No. 49
PDR5E0170400(¥  |INMUEBLE DE JALAPA No. 15

Sin embargo, no presentaron documentacion refer;nte a la forma en que uno de los videoproyectores se

proporciond a la Universidad Pedagdgica Nacional. ‘'

Por lo anterior, esta Contraloria Intema determ:na que LA RECOMENDACION CORRECTIVA NUMERO 16,

QUEDA PENDIENTE POR ATENDER."
Documental plblica que por su naturaleza: tlene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290;del ‘Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Rfsponsabllldades de los Servidores Publicos, en razén
de que la misma es expedida por un serwdor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copia certificada, del que se desprende que el
Videoproyector con numero de serie PDR5E01527000, marca BENQ, modelo MW665", fue
encontrado materialmente en la Universffdad Pedagoégica Nacional, sin que se haya presentado
documentacion relacionada de como es que éste fue proporcionado a dicha universidad,
evidenciandose la falta de actualizacion’de los resguardos.
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Por lo que hace a la irregularidad relacionada con la recomendacion correctiva nimero 17, de la
Observacion 02, de la auditoria de mérito, se cuenta con los siguientes medios de prueba: -----

35.-Copia certificada del Informe de Actividades Adicionales de la Actividad numero 14 H, con
clave 700, denominada “Actividades Adicionales (Seguimiento a las propuestas de mejora
determinadas en la revision 17 E denominada Actividades Adicionales)., elaborado en esta
Contraloria Interna integrado en el Informe Trimestral correspondiente &l 'segundo trimestre de
2015. Documental visible a fojas 120 y 121 del expediente en que se actui: .
Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de. Procedlmlentos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los'Se rvidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un servidor publico en ejer¢icio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copia certificada, que se desprende que esta
Contratoria-Interna..en su informe de Actividades AdlClonale eguimiento a Propuestas de
Mejora determinadas. en la revisién 17 E denominada Activida Adicionales) concluye que a la
fecha de cierre del segundo trimestre de dos mil quince, la Secretaria de Educacién del Distrito
Federél :aun tiene:pendiente de atender un punto de las a clones de la Propuesta de Mejora
numero 10, ‘rélativa a que la Direccién de Administracion a través de su Jefatura de Unidad
Departamental de Recursos Materiales y Servicios Generales debera: Registrar en el padrén
inventarial de esa Secretaria, los datos de todos los bteHes muebles de acuerdo a su marca,
modelo y nimero de serie, conforme lo establece el primg r parrafo de la norma 14 de las Normas
Generales de Bienes Muebles de la Administracion Pgblica del Distrito Federal, asi mismo se
senald que en el No Break con los nimeros progresWos del 757 al 858, el c:udadano Arturo
Amador Garcia, prestador de Servicios por Honorarlé‘s Asimilables a Salanos no proporciond
documentacién alguna donde explique el motivo por: qt cual a la fecha no han sido registrados en
el Padrén Inventarial dichos bienes con los citados{;‘n"y’xmeros progresivos, asi como tampoco ha
realizado accion alguna al respecto, y cuyo alcanceiprobatorio es que esta Contraloria Interna
concluyé que derivado del transcurso del tlemp@ paor mas de un afio y medio sin que se haya
dado cumplimiento al citado punto de propuesja de mejora, dicha irregularidad se considerara
como una observacion en la Auditoria numero 05 H, clave 220, denominada "Almacenes e
Inventarios” (Administracién de bienes muebles y maneJo de almacen)
36.- Copia certificada del Reporte de Qbservacuones de Auditoria, correspondiente a la
irregularidad descrita en el numeral 17 ,y su recomendacion correctiva marcada como 17.
Documental visible a fojas 51 a 64 del expédlente en que se actua.
Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copia certificada, del que se desprende como
irregularidad nimero 17 "La Direccién de Administracién no ha presentado el soporte documental
mediante el cual se constate haber realizado el registro de los nimeros de serie de los No
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Breaks con numeros progresivos 757 al 858, en el Padron Inventarial de la Secretaria de
Educacion del Distrito Federal." y cuya recomendacion correctiva fue en el sentido de "Presentar
la documentacion soporte que constate el registro de los numeros de serie de los No Breaks con
nameros progresivos 757 al 858, en el Padrén Inventarial de la Secretaria de Educaciéon del
Distrito Federal, documento cuyo alcance probatorio acredita el sefialamiento al area auditada de
la documentacién soporte que constate el registro de los nimeros de serie de los No Breaks con
numeros progresivos 757 al 858, en el Padron Inventarial de la Secretaria de Educacion del
Distrito Federal.
37.- Copia certificada del oficio numero ;SEDU/DA/2015/2015 del tres de diciembre de dos mil
quince, recibido en esta Contraloria Intermna el mismo dia, mediante el cual el Maestro Victor
Manuel Tello Aguilar, Director de Administracion, respecto a la ifregularidad marcada como 17 y
la recomendacion correctiva marcada gomo 17, sin atender, manifesté lo siguiente; (Documental
visible a fojas 67 a 75 del expediente en Que se actua)
“Al respecto le informo que a ese bjenila Secretaria de Desarrollo Social mediante el Acta de
Traspaso SDS/01/2014, sin clave CAMBS y con importe de $10,794.00 (antes de IVA), le asigno
esa denominacion, posteriormente fa Secretar/a de Desarrollo Social mediante Acta de Traspaso
ATB/03/2014, le reasigno la Denon;mac:on BOMBO con clave CAMBS 5291000046 progresivo 1,
con un importe de $12,521.04, el cua! Bsta registrado en el kérdex y en el padrén inventarial de la
Secretaria de Educacién, anexo qu.'a ‘las notas de traspaso de ambas actas y de resguardo para
ese mismo bien. (Anexo 17, carpelg/tL”
Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo
previsto en los articulos 280, 281 'y 290 del Coédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en razén
de que la misma es expedida perfun servidor publico en ejercicio de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos ofICIales,,y obra en copia certificada, a través del cual la Direccién de
Administracion en la Secretaria de Educacion del entonces Distrito Federal da atencién a las
recomendaciones derivadas de Ia‘Audltorla namero 05 H, clave 220, denominada "Almacenes e
Inventarios" cuyo alcance probatofio es que lo manifestado por la Direccion de Administracion no
tiene relacion con lo requerido én la recomendaciéon ademas de que no presenta el anexo
diecisiete de la carpeta uno 4ar
38.- Copia certificada del Reporle .de Seguimiento de Observaciones de Auditoria, en el que
después de considerar lo mamfestado por la Direccidon General de Educacion Basica, esta
Contraloria Interna determind para el punto observado como 17 y su recomendacién correctiva
marcada como 17, lo S|gwente,,(DocumentaI visible a fojas 76 a 96 del expediente en que se

actua).
“La Direccién de Administracién en4a Secretaria de Educacion del Distrito Federal no presentd documentacion
en ef Anexo 17 de la carpeta 1, adtc:onalmente lo manifestado por dicha Direccién no tiene ninguna relacion
con lo requerido en esta reco?nendac:on por lo que esta Contraloria Interna determina que LA
RECOMENDACION CORRECTIVAINUMERO 17, QUEDA PENDIENTE POR ATENDER."

Documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo

previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales de
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aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos en razén
de que la misma es expedida por un servidor publico en ejercmo de sus funciones, el cual
contiene sellos y signos oficiales y obra en copia certificada, a; traves del cual esta Contraloria
Interna revis6 la atencién a la recomendacion correctiva nun;;ero 167 derivada de la Auditoria
numero 05 H, clave 220, denominada "Almacenes e Inventan@s cuyo alcance probatorio es que
se lleg6é a la conclusién de que lo manifestado por la Direccl N de Administraciéon no tiene
relacion con lo requerido en la recomendacion ademas de que no: presenta el anexo diecisiete de
la carpeta uno
Con ios elementos de prueba antes descritos, ya valorados y admmlculados entre si, asi como
en su conjunto, y en términos de los articulos 280, 281 y 290 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los
Semd@res Publicos, se acreditan las imputaciones que SE!'E atribuyen al ciudadano HUGO
ANDO "GOMEZ MONTES DE OCA, en atenc:on a los argumentos logico juridicos
esglﬁlmldos en-él cuerpo del Dictamen Tecnico de Auﬂltorla +del veintinueve de marzo de dos mil
dieciséis, derivado-de la Auditoria numero 05 H, claye 220, denominada “Almacenes e
Inventarios (Administracion de bienes muebles y ménejo dl almacén) ”, asi como de los citados
elementos que obran en el Expediente Técnico respectNe los cuales en obvio de repeticiones
intitiles se tienen como reproducidos como si se msertasen a la letra, mismos que fueron hechos
de su conocimiento mediante oficio numero CGDF/C!SEH 336/20186, del treinta de diciembre de
dos mil dieciséis, a través del citatorio para Audlenma de Ley, por Jo que este Organo Interno de
Control estima conveniente valorar las maquﬁamoﬁes pruebas y alegatos rendidos por el
ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, en la Audiencia de Ley prevista en
la fraccién | del articulo 64 de la Ley Federal de Résponsabmdades de los Servidores Publicos,
misma que se desahogé a las once horas del diastreinta y uno de enero de dos mil diecisiete,
continuada el dia siete de febrero de dos mil diegisiete, en dicha audiencia el ciudadano HUGO
FERNANDO GOMEZ MONTES. DE OCA, alegd'y ofreci6 las pruebas que a su derecho estimo
pertinentes, razén por la que se hace necesario valorar las manifestaciones vertidas por el
incoado en la Audiencia de Ley citada, en la que sefalé textualmente lo siguiente;--------~-—--—--
“..EN ESTE ACTO EXHIBO ESCRITO DEL @/A DE LA FECHA, MEDIANTE EL CUAL PRESENTO
MI DECLARACION RELACIONADA CON k_OS HECHOS QUE SE ME IMPUTAN, RATIFICANDO
EN ESTE ACTO SU CONTENIDO EN TODAS Y CADA UNA DE SUS PARTES, RECONOCIENDO
COMO MIAS LAS FIRMAS QUE OBRAN AL MARGEN Y AL CALCE DEL MISMO POR HABER
SIDO ESTAMPADAS POR Ml PUND Y LETRA. ASI MISMO EN EL REFERIDO ESCRITO
OFREZCO LAS PRUEBAS DE Ml PARTE ASI COMO MIS ALEGATOS, SIENDO TODO LO QUE
DECIR, PREVIA LECTURA DE MI DICHO, FIRMO AL MARGEN PARA CONSTANCIA LEGAL...”
En términos de lo anterior, se hace necesario valorar el contenido del escrito del siete de febrero
de dos mil diecisiete, por el cual HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, realiza
diversas manifestaciones, declaracion que con fundamento en el articulo 285 del Cédigo Federal
de Procedimientos Penales, aplicado de manera supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, por disposicion expresa del articulo 45 del Gltimo
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ordenamiento mencionado, se le otorga valor probatorio de indicio, pues contiene
manifestaciones propias del citado ciudadano, de las cuales se desprende que la misma no logra
desvirtuar la irregularidad administrativa que le fue atribuida al ciudadano HUGO FERNANDO
GOMEZ MONTES DE OCA, en el oficio citatorio numero CGDF/CISE/1336/2016, del treinta de
diciembre de dos mil dieciséis, por el que fue citado a la Audiencia de Ley prevista en la fraccién |
del articulo 64 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en virtud de
que sefiala manifestaciones que concatenadas con diversas pruebas que presenta no logra
acreditar el cumplimiento de las obligaciones que &n su momento le fueron reprochadas. ------
Primariamente sefiala el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, realiza
argumentos relativos a la prescripcion de las' facultades de esta Contraloria Interna en la
Secretaria de Educacién, atendiendo a lo agmqnte
En primer término y toda vez que las supuestas omisiones administrativas, la cuales no implican
dafio patrimonial alguno, sino supuestas faltas ge actualizacién de resguardos, con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 76 fraccion | de la Ley Féderal de Responsabilidades de los Servféfdfés
Publicos, que a letra sefiala: © AT
“ARTICULO 78.- Las facultades. del supenor i jerérqwco y de la- Secretana para., /n*fponeT lés
sanciones que esta ley prevé se sujetaran a lo s:gurente :
I.- Prescribirén en un afio si el beneficio obtefido, 0, el dafio causado por el~/ \ractor np ’excedﬁ 69
diez veces el salario minimo mensual vigente: in el Distrito Federal y .. '
..En todos los casos la prescripcién a qu a.'ude este precepto se /nterrumplra al iniciarse. .el
proced/m/ento administrativo disciplinario prewao en el articulo 64 . )
Me pemito solicitar a usted, se decrete la PﬁES RIPC/ON de la facultad para sancionar por las
supuestas faltas imputadas en mi contra, por:: adecilarse a la hipotesis normativa antes descrita, toda
vez de lo siguiente: ¢ 4
a) El inicio de la Auditoria 05H, Clave 220, denommada “Almacenes e Inventarios (Administracion
de bienes muebles y Manejo de almacén), SQ dio el 06 de julio de 2015, segiin se acredita con el
oficio CGDF/CISE/505/2015 de fecha 06 de: ﬂlfro de 2015, y Acta de Inicio de Auditoria de fecha 08
de julio de 2015, mismos que refiere es{g -Contralor/a a lo largo de su oficio de inicio de
Procedimiento Administrativo Disciplinario. '’
b) El cierre de la Auditoria 05 H, Clave 220, ﬁgenommada “Almacenes e Inventarios (Administracion
de bienes muebles y Manejo de almacén), sé:dio el 30 de septiembre de 2015, segtin se acredita
con el Acta de cierre de Auditoria de fecha 30 de septiembre de 2015, mismos que refiere esta
Contraloria a lo largo de su oficio de inicio dex “Procedimiento Administrativo Disciplinario.
¢) En tal sentido y toda vez que la supuesta "pmisién se dio entre el periodo del 06 de julio y 30 de
septiembre de 2015, la facultad sancionadora prescribié desde el 30 de septiembre de 2016, ya que
el oficio CGDF/CISE/258/2016, de fecha 30 de diciembre de 2016, con el que se me notifica el
Citatorio de Ley, para dar inicio ‘al’ Procedimiento Administrativo Disciplinario No.
CGDF/CISE/258/2016, me fue notificado el 18 de enero de 2017, tal y como consta en la Cédula de
Notificacién que obra en autos del presente%exped/ente No. CI/SED/ A/0151/2016.
d) Por lo que ha transcurrido en exceso el plazo de un afio a que alude el articulo 78 fraccion | de la
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, desde el momento de la supuesta
infraccion y el inicio del Procedimiento Administrativo Disciplinario.
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Al respecto, esta Autoridad considera que los argumentos expuestos por el ciudadano HUGO
FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, son incorrectos pues carecen de sustento juridico, lo
anterior es asi porque si bien es cierto que a través de oficio numero CGDF/CISE/505/2015, del
seis de julio de dos mil quince, se notificd a la Direccion de Administracion en la Secretaria de
Educacion del Distrito Federal, que se llevaria a cabo la Auditoria numero 05 H, clave 220,
denominada “Almacenes e Inventarios (Administracion de bienes muebles y manejo del almacén)’,
conforme al Programa Anual de Auditoria del ejercicio 2015, cuyo periodo a auditar lo era el
Ejercicio Fiscal 2014, con el objetivo de analizar que la Direcciéon d ministracién a través de su
Jefatura de Unidad Departamental de Recursos Materiales .y:'Servicios Generales haya
administrado los bienes muebles y operado el almacén de la Secigtaria de Educacion del Distrito
Federal con estricto apego a la normatividad aplicable en la ateria, cuya Acta de Inicio de
Auditoria se levanté el ocho de julio de dos mil quince, dc‘nde se hace constar que 'se dio
fwn@mmtgﬁrlotlﬂcada la Orden de Inicio de la Auditoria en ‘comento y cuya Acta de Cierre de
Amditoria, se llevé & cabo el treinta de septiembre del dos miil;quince, donde se establecié que la
Jlals 02, con 6 recomendaciones correctivas, puntos 2, 6, 11,15, 16 y 17, le
cg espondla ndétlas-al Licenciado HUGO FERNAND! -;GOMEZ MONTES DE OCA, Jefe de
Uhiti&e lepartamental de Recursos Materiales y . Servicios Generales .de la Direccion
Administraciéon en Ia‘ Secretaria de Educacién del’ Distrito Federal, teniendo como fecha
compromiso para su_atencién el tres de diciembre de dos mil quince, de conformidad con los
cuarenta y cinco dias habiles establecidos en los, neamientos Vigésimo Primero y Vigésimo
Segundo, de los Lineamientos Generales para la®Planeacion, Elaboracion y Presentacion de
Programas de Auditoria de la Contraloria General’ ‘del Distrito Federal, y en el tercer parrafo del
Apartado denominado Reporte de Observaciones de’Auditoria, de los Lineamientos, también lo es
que dichas observaciones correctivas tenian corrfo fecha de incidencia primaria el treinta y uno de
diciembre de dos mil catorce, fecha de los resguardos de los bienes instrumentales donde se se
evidenci6é que los mismos no se encontraban actuahzados y a partir de dicho momento es que se
empezd a computar el término de la prescripcion ‘l"msma que fue interrumpida con la notificacién al
ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA del citatorio para Audiencia de Ley
pues este le fue notificado en fecha diecioeho de enero de dos mil diecisiete, situacion que
significa que se interrumpio el computo de Ios fres afios para la configuracion de la prescripcion de
conformidad con la fraccién Il del articulo /78 de la Ley Federal de Responsabmdades de los
Servidores Publicos mismo que se transcan"a continuacion:
ARTICULO 78.- Las facultades del superior je'rérqulco y de la Secretaria para imponer las sanciones
que esta ley preve se sujetaran a lo stgu:ente
I.- Prescribiran en un afio si el beneficio- obtemdo 0 el dafio causado por el infractor no excede de
diez veces el salario minimo mensual vigente'en el Distrito Federal, y
I.-En los demds casos prescribirdn en tres afios. El plazo de prescripcion se contara partir del
dia siguiente a aquél en que se hubiera incurrido en la responsabilidad o a partir del momento en
que hubiese cesado, si fue de caracter continuo.
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Ahora bien, es aplicable al presente asunto lo dispuesto por la fraccion Il y no lo sefialado en la
fraccion | del citado articulo 78, pues las observaciones emitidas por esta Contralopria Interna se
centraron en la inobservancia de diversas disposiciones aplicables en materia de resguardos y su
actualizacion asi como la relativa a la alta de los bienes muebles de la Secretaria de Educacién, y
la omision de atender dentro del plazo de cuarenta y cinco dias las recomendaciones derivadas de
las observaciones antes sefialadas, lo que implica que las citadas omisiones que se le imputaron
fueron de caracter administrativo y no en relacion a up beneficio obtenido o dafio causado por el
ciudadano, motivo por el cual al no haber determmacnén de beneficio o dafio al herario publico de
la Ciudad de México, las facultades de esta Autondad prescriben en tres afios y no en un afio
como lo refiere el ciudadano. Esto es, de conformndad con la fraccion | del articulo 78 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Serwdores Pubhcos prescriben €n un afo cuando el
beneficio obtenido o el dafio causado por el mfractor “no excede de diez veces el salario minimo
mensual vigente en el Distrito Federal, srtuacnon quet la especie no acontecia pues como se ha
sefalado las irregularidades que se le mputaro@ derlvadas de las recomendaciones correctivas 2,
6, 11, 15, 16 y 17 derivadas de la Observacion;de Ia 05 H, clave 220, denominada Almacenes e
Inventarlos (Administracion de bienes muebles’ y manejo del almacen) fueron admmnstratlvas en
cuyo caso las citadas facultades prescriben en fres arios, tal y como se desprende de la fraccion Il
del articulo 78 de la Ley Federal de Responsabthdades de los Servidores Publicos——r—r= "
Por lo tanto, resultaron insuficientes las manlfestaC|ones del ciudadano HUGO FERNANDO
GOMEZ MONTES DE OCA, pues las facultadés de. esta Autoridad prescriben-en tres-afios a “‘partir
del dia siguiente en que se hubiese incurrido en la {esponsabllldad o a partir del momento en que
hubiese cesado, mismas que fueron mterrgmpldas con la notificacién al ciudadano HUGO
FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, df:l CI’tatorlo para Audiencia de Ley, situaciéon que
ocurrio en fecha dieciocho de enero de dos mtl dleCISIete no actualizandose la figura juridica de la
prescripcion.
Dicho lo anterior este Organo Interno de Contrgl ptocede a analizar especificamente cada una de
fas manifestaciones vertidas por el ciudadano. H ‘GO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA
en su escrito de fecha siete de febrero de dos; mll dleC|snete relacionadas con los hechos que se
le imputan en el presente sumario, hacnendb consistir las mismas en que respecto de las
irregularidades relacionadas con la Recomendacion 2 inciso a), Recomendacion 6, inciso b)
Recomendacion 11 inciso c¢), Recomendacion, 15 inciso d), Recomendacion 16 inciso €) y
Recomendacion 17 inciso f), el ciudadano sefialg;
La misma se niega tal y como categdricamente, tada vez que el suscrito nunca ha realizado accion
u omisién que afecte el servicio publico en base,s a la condiciones de hecho y de derecho que a

continuacién se hace valer:
1. El Organo fiscalizador omite mencionar o tqmar en consideracion que los bienes mencionados
y objeto de la citada Recomendacién 2 de la Audltona 05 H, Clave 220, denominada “Almacenes e
Inventarios (Administracién de bienes muebles:y Manejo del almacén” fueron adquiridos en el
efercicio fiscal 2014, estando al 31 de diciembre de dicho ejercicio f/scal debidamente emitidos y
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actualizados dichos resguardos, tal como obra en el expediente de la audiencia en mencién y que
obra en poder de esa Contraloria Interna.
2. En base a lo anterior, la Unidad a mi cargo, que no contaba con personal de estructura, mas
que la plaza que detentaba el suscrito, se encontrabasal momento de la revision, dando
cumplimiento a lo dispuesto a la Norma 82 de las NORMAS (GENERALES DE BIENES MUEBLES
DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL, que a la letra sefiala lo siguiente:
..Norma 82. Las Dependencias, Unidades Admmfs!ratrvas Organos Desconcentrados y
DeIegac:ones deberan realizar por lo menos una vez a!@ﬁo levantamiento de inventarios fisicos de
bienes instruméntales. Los resultados de Ievantam/entq ‘deberan remitirse a la DGRMSG dentro de
los quince primeros dias del mes de enero del e;erc:c:o fiscal $iguiente al que se trate..
~..Motivo por el cual al momento de la Revision y al haberse tambiado los bienes de usuario por el
.ardo ‘original, se estaba en tiempos de su actz;?ahzacrdn sin que existiese falta alguna, tal y
m&‘o o obra“en el expediente de la auditoria en m%aCtén y‘que obra en poder de esa Contraloria
lntema =y
EI Organo fiscalizador omite mencionar en qué cons:ste la supuesta falta de actualizacién de
dIChOS resguardos, 1o cual me deja en un grave es{edo de rhdefens:én al no poder referirse a hechos
., que desconozco. ey
A4, No obstante lo anterior, adjunto como medta te prueba 282, “Resguardo Mditiple de Mobiliario
- S Equipo’, que ampara todos y cada uno de los blenes objeto de la Recomendacién 2 y los cuales al
#if n,pve de pagina. contiepe la leyenda siguiente: i
.A la firma de este documento me comprogﬁeto a custodlar y cuidar el mobiliario y equipo de
”?’cma Gue Se-ha-asignado a mi cargo, mot/vé ‘por el cuaf tendré la responsabilidad de informar al
area de Almacenes e Inventarios, cualquier camb/o que se presente, sea este Alta, Baja o Perdida.
5. Por lo antes expuesto si es el caso .de que Ios bienes asignados en su oportunidad y
debidamente firmados los resguardos, tuweren un cangbfo de usuario al momento de la ejecucién de
la Auditoria, este no fue avisado a la Jefatura quedetentaba el suscrito en su oportunidad, sin
menoscabo de que estabamos en tiempo de llevar a cabo el inventario anual, motivo por el cual no
tenia razon de ser la observacion en cuestlén
Los citados pronunciamientos, por si solos tténen el valor de indicio, de acuerdo con lo
establecido en los articulos 285, 286 y 290 dgl Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de 'Responsabilidades de los Servidores Publicos, mismos
que al concatenarse con las pruebas dogumentales mencionadas no logran desvirtuar la
irregularidad que le fue imputada al mcoadoi en razén de que el ciudadano HUGO FERNANDO
GOMEZ MONTES DE OCA, sefala -en; relacién con la irregularidad relacionada con la
Recomendacién 2 inciso a), que nunca ha realizado una accién o una omisién que afecte el
servicio publico pues a su juicio este Organo Fiscalizador omitié tomar en consideraciéon que los
bienes mencionados y objeto de Ia citada recomendaciéon nimero 2 de la Auditoria 05H, clave
220, denominada "Almacenes e Inventarios (Administracién de bienes muebles y manejo del
almacén" fueron adquiridos en el ejercicio de 2014, estando al treinta y uno de diciembre de
dicho ejercicio fiscal debidamente emitidos y actualizados dichos resguardos, al respecto esta
Contraloria Interna considera que la ejecucion de los trabajos de Auditoria 05H, clave 220, fueron
iniciados con la orden de Auditoria emitida por esta Contraloria Interna en la Secretaria de
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Educacion del entonces Distrito Federal, con el objetivo de analizar que la Direccion de
Administracion a través de su Jefatura de Unidad Departamental de Recursos Materiales y
Servicios Generales haya administrado los bienes muebles y operado el almacén de la
Secretaria de Educacion del Distrito Federal con estricto apego a la normatividad aplicable en la
materia, en la cual se sefialé como periodo a auditar el ejercicio fiscal de 2014, lo que implica que
este Organo Interno de Control tenia facultades de auditar del primero de enero al treinta y uno
de diciembre de dos mil catorce, ahora bien, de la revisién a los resguardos de la Direccién de
Administracion esta Contraloria Interna det”ermlno gue los mismos no se encontraban
actualizados pues en todos los casos apar

 tal y como se desprende dela documental que obra a fojas noventa y ocho a
ciento diecinueve del expediente en que resuelve, documentales publicas que por su
naturaleza tienen valor probatorio pleno de c iformidad con lo previsto en los articulos 280, 281

y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos:Penales de aplicacion supletoria a la Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Publices en razén de que las mismas son expedidas por un
servidor publico en ejercicio de sus funcmnes ‘el cual contiene sellos y signos oficiales y: obra en
copia certificada, desprendiéndose de su, cantemdo que presenta el documento denomlnado
"RESGUARDO MULTIPLE DE MOBILIARF@ Y EQUIPQ" con fecha de elaboracién del- ¢inco,
ocho, quince y treinta y uno de d|C|embre de dos mil catorce, en los cuales se establece lo
siguiente: SERVIDOR PUBLICO RESPONSABLE
PUESTO: DIRECTOR, AREA DE ADSCRIPC
contendiéndose un formato en el que sénala DESCRIPCION DE BIENES, CLAVE CABMS,
PROG., PLACAS, MARCA, MODELO, §ERIE USUARIO el cual consta de veintidés "fo;as
formatos que se encuentran firmados por en su
caracter de servidor publico responsable y HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA,
como Jefe de Unidad Departamental de,"&\Recursos Materiales y Servicios Generales, con cuyo
alcance probatorio es que se acredita ‘que todos los bienes sefalados en el "RESGUARDO
MULTIPLE DE MOBILIARIO Y EQUIPO“? nen como USUARIO al ciudadano

oY | cinco, ocho, quince y treinta y uno de diciembre de dos mil catorce, Io
que implica que los resguardos no iésfaban actualizados, situaciéon que fue motivo de la
irregularidad sefialada en la RecomendaCIon 2 inciso a), contraviniendo lo establecido por los
numerales 6.3.2.1y6.3.2.4 dela Clrcular Uno 2014, los cuales sefialan:

6.3.2. DE LOS RESGUARDOS . &
6.3.2.1 Todos los bienes mstrumentales asrgnados a servidores publicos tendran el resguardo
correspondiente.

En caso de que las personas usuanas sean’ tprestadoras de servicio social o contratadas por
honorarios, los reguardos deberan sér firmados por personal de estructura y este lo asignara a la
persona usuaria a través de un resguardo provisional.

6.3.24 Las éareas de almacenes e inventarios elaborardn y requisitarén el resguardo
correspondiente al usuario o usuaria al que le sea asignado el bien instrumental, verificando que los
datos y la informacién estén debidamente actualizados.

ja como Usuario el ciudadano (.
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De conformidad con los anteriores numerales se establece que todos los bienes instrumentales
asignados a servidores publicos tendran el resguardo correspondiente, asimismo que es una
obligacion de las areas de almacenes e inventarios elaborar yjrequisitar el resguardo
correspondiente al usuario o usuaria al que le sea asignado el bien m trumental, verificando que
los datos y la informaciéon estén debidamente actualizados. Ahﬁra bien en el caso que se s
resuelve, en todos los resguardos aparece como Usuario el nombg‘é del ciudadano UEEG—G_—__E— %ii '

, al treinta y uno de diciembre de dos mil catorcé al respecto esta autoridad en -
estudio de los argumentos manifestados por el ciudadano’ HUGO FERNANDO GOMEZ
MONTES DE OCA advierte que los bienes relativos a los aparatos te|efon|cos que amparan los
resguardos fueron adquiridos a traves de la factura con fohol_22 cual es de fecha doce de
diciembre de dos mil catorce, relacionada con el contrato SEDU/ADQ/026/2014 firmado con
fecha doce de noviembre de dos mil catorce, por lo tanto los os bienes eran de reciente
adquisicion por lo que al ser comprados en el mes de dic e dos mil catorce, era posible
queTos resguardos, estuvieren a nombre del ciudadano pues de
conformidad con el citado contrato, dicho servidor publico resentaba al area requirente, ahora
blen por lo que hace a los videoproyectores marca ACER modelo P1383W estos fueron
a,dqulrldos a través de la factura con folio 5664 la cual e§ déifecha tres de diciembre de dos mil
catorce, ‘télacionada con el contrato SEDU/ADQ/OZSI 14 firmado con fecha catorce de
neviembre de dos mil catorce, por lo tanto, los citados bienes eran de reciente adquisicion por lo
que al ser comprados en el mes de diciembre de dos torce, era posible que los resguardos
estuvieren a nombre del ciudadano pues de conformidad con el
citado ‘cdntrato, dicho servidor publico representabaj’,al area requirente, sin embargo dichos
videoproyectores marca ACER modelo P1383W’ no fueron de los sefalados en la
Recomendacién 2 inciso a) del citatorio de Audlencta de Ley, no obstante ello se considera que
tratandose de los bienes adquiridos en diciembre; ge dos mil catorce relativos a los aparatos
telefébnicos en principio estos tenian un resguardo a nombre del ciudadano

en el mes de diciembre de dos mil catorce, ya que fueron a3|gnados a dicho
servidor publico en un primer momento pues cor ;,ya se indico era dela
Secretaria de Educacion, esto es, el titular del area:reqwrente lo que en si mismo no implicé el
motivo de la Recomendacién 2, sino que fue Ia falta de supervisién a los citados resguardos por
parte del Jefe de Unidad Departamental de;Recursos Materiales y Servicios Generales de la
Secretaria de Educacién del entonces Dlstnto Federal, lo que provocd que no se percatara de la
entrega de dichos bienes instrumentales por parte de la Direccidon de Tecnologias a diversas
areas de la Secretaria de Educacion, -dejando de realizar la actualizacion de los CItados
resguardos con la informacién del nuevo usuario o usuaria.
Ahora bien, respecto de los demas bienes relativos a Escaner marca HP, modelo 7500,
Impresoras lasser marca LEXMARK modelo C 748, Impresora lasser marca LEXMARK modelo C
792, Impresora marca OKIDATA modelo MPS550IB, Microcomputadoras marca LENOVO
modelo THINK CENTER M 79, Servidores de Red Marca LENOVO modelo 70A9A000LD, Video
proyectores Multimedia marca ACER, modelo DWX 1305, videoproyectores multimedia marca
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BENQ, modelo MW 665 que fueron sefialados en el citatorio para Audiencia de Ley, se analiza
que tienen un resguardo a nombre del ciudadano &GN sin que estos
bienes fueren de reciente adquisicion por lo tanto los mismos, debian mantenerse actualizados,
por lo que es evidente que el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, no
supervisé que los resguardos de dichos bienes muebles se encontraran actualizado,
contraviniendo lo establecido en el Objetivo 1, parrafo 18 del Manual Administrativo en su parte
de Organizacion de la Oficialia Mayor del Distrito Federal publicado en fecha diecisiete de julio de
dos mil trece, en la Gaceta Oficial del Distrito Federal que a la letra establece:

Objetivo 1 3
"Supervisar que se mantengan actualizados los'resguardos de los bienes Muebles”

Esto es de conformidad con el numeral 6.3;2.1 y 6.3.2.4 de la Circular Uno 2014, todos los
bienes instrumentales asignados a servido s publicos tendran el resguardo correspondiente,
siendo una obligacion del area de almacengs elaborar y requisitar el resguardo correspondiente
al usuario o usuaria al que le sea asngnado -el bien instrumental, verificando que los datos y la
informacidén se encuentre debidamente actuahzada pues si bien es cierto que los bienes :tenian
un resguardo, estos no se encontraban agiuahzados pues aun y cuando se tenia sefialado un
usuario o usuaria al cual se le asignd efbien, tambien lo es, que éste no lo usaba, sino una
persona distinta. Cabe mencionar que loic que regulan los citados numerales de la- Clrcular Uno
2014 es que la persona que aparezca ef el resguardo debe efectivamente usar el bien, es_por
ello que la citada Circular Uno 2014 en sxfnumeral 6.3.2.4 se refiere al término usuario, razon por
la cual su argumento relativo a que es% Autoridad no tom6 en consideraciéon que los_bienes
fueron adquiridos en 2014, estando seglin el ciudadano al treinta y uno de diciembre de “dicho
ejercicio fiscal, debidamente emitidos yayéctuahzados dichos resguardos, es totalmente indebido
pues como ya se analizé ni son todos ?os bienes que aparecen en los resguardos de reciente
adquisicion ni tampoco se encontrabangactuallzados los resguardos pues se tenia sefialado un
usuario ( ero este no era la persona
que usaba el bien, pues la falta de sugervision del Jefe de Unidad Departamental de Recursos
Materiales y Servicios Generales de [g:Secretaria de Educacion del entonces Distrito Federal,
provocd que no se percatara de la.entrega de dichos bienes por parte de la Direccién de
Tecnologias a diversas areas de I3 :Secretaria de Educacion. Por otro lado, también es
insuficiente el argumento relativo a la Unidad a su cargo no contaba con personal de
estructura mas que la plaza que detentaba el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES
DE OCA, al momento de la revisioniy que se estaba dando cumplimiento a lo dispuesto por la
Norma 82 de las Normas Generales de Bienes Muebles de la Administracion Publica del Distrito
Federal, motivo por el cual al momento de la revision y al momento de cambiarse los bienes de
usuario por el resguardante original’ se estaba en tiempos de su actualizacion sin que a su juicio

existiese falta alguna, como se menctiona a juicio de esta Autoridad el citado argumento no logra
desvirtuar la irregularidad que esta’Contraloria le determiné porque el hecho de que el citado
ciudadano no contara con mas personal de estructura debié hacerlo de conocimiento de su
superior jerarquico a través de documento alguno a efecto de enterarlo de la situacién y por otro
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lado, que le deslindara de responsabilidades respecto del cumplimiento de sus funciones que
como servidor publico tenia, por lo tanto al no presentar documento que acredite tal situacién, no
es posible darle efecto alguno a su simple dicho pues ello queda en el terreno de la subjetividad,
por otro lado, respecto de que al momento de la revisién se estabasdando cumplimiento a lo
dispuesto por la Norma 82 de las Normas Generales de Bienes Muebles de la Administracion
Publica del Distrito Federal, esta autoridad determina que tal argumento es insuficiente para
desvirtuar la irregularidad que le fue imputada al citado ciudadano, atendiendo a lo siguiente:
primero, es cierto que la Norma 82 de las Normas Generales de Bienes Muebles de la
Administracién Publica del Distrito Federal, establece que las Deépendencias deberan realizar por
lo menos una vez al afio el levantamiento de un inventario fisicg de bienes instrumentales, cuyos
resultados deberan remitirse a la Direccion General de R’ecursos Materiales y Servicios
Generales dentro de Ios qumce primeros dlas del mes de e;;nero del ejercicio flscal de que se

‘‘‘‘‘

Cﬁ:raad de Meéxico y tercero que es cierto que los blenes del ejercicio revisado por esta
Contraloria Interna a través de la Auditoria 05 H, Clave 220 denominada "Almacenes de
Inventarios" corresponde a dos mil catorce, y que su. obilgamon de actualizacion para la
S cretarla de Educacnon es por lo menos una vez al ano Io que |mp||ca que para el afo dos m||
dos mll quince, debiendo entonces encontrarse actslahzados los bienes instrumentales, no

obstante todo lo anterior no menos cierto es que en el momento en que se realiz6 la Auditoria los
resguardos se encontraban a nombre del crudadané A oMo
usuario dé los citados bienes, lo que implica que estpS no estuviesen actualizados pues a pesar
de estar asignados a un usuario estos no se encontraban en uso por el mismo sino en diversos
lugares, ya que la falta de supervision del Jefe de lnidad Departamental de Recursos Materiales
y Servicios Generales de la Secretaria de Educacién del entonces Distrito Federal, tuvo como
consecuencia que no se percatara de la entrega de dichos bienes por parte de la Direccion de
Tecnologias a diversas areas de la Secretaria de Educacion, hecho que quedo acreditado a
través de la copia certificada de los resguard@s : 'e obran en el expediente en que se resuelve
de las fojas noventa y ocho a la ciento dlem@ueve y la cual tiene pleno valor probatorio; que en
ningn momento del desarrollo de la auditofia hasta su culminacion, se presenté actualizacion
alguna a que se refiere la Norma 82 delas I}f_lormas Generales de Bienes Muebles de la
Administracion Publica del Distrito Federal, pues como lo prevé el citado ordenamiento los
resultados del levantamiento fisico de inventarios instrumentales debieron remitirse a la Direccién
General de Recursos Materiales y Servicios Generales, dentro de los primeros quince dias del
aflo dos mil quince, situacion que no ocurrié; confirmandose con el oficio nimero
SEDU/DA/RMSG/2015/2015, del tres de diciembre de dos mil quince, presentado ante esta
Contraloria Interna en la misma fecha, del que se desprende la rubrica del ciudadano HUGO
FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, con el que se pretendié aclarar la observacion numero
02, asi como acreditar que se habian atendido las medidas correctivas y preventivas
determinadas por esta Contraloria Interna, documental que obra en copia certificada a fojas 67 a
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75 del expediente en que se actua y la cual tiene valor probatorio pleno y donde se informa que
"Sobre los bienes asignados a la G -/ rospocto le informé que se han
realizado las actualizaciones de los resguardos de acuerdo a la informacién proporcionada por el
Director de Tecnologias Ing. sobre las entregas que esa Direccién de
Tecnologias ha realizado, cabe sefalar que ain se siguen realizando actualizaciones y quedan
pendientes tres areas por realizar inventario fisico de bienes muebles..." lo que evidencia por un
lado, que no al no realizar la supervision de los resguardos de los bienes instrumentales no se
percat6 de la entrega de dichos bienes por parte de la Direccion de Tecnologias y por otro lado,
que la referida actualizacién que sefiala que estabaign tiempo de hacer de conformidad con la
Norma 82 de las Normas Generales de Bienes Mugbles de la Administracién Publica del Distrito
Federal, no se realizd pues de conformiddd con la fecha del oficio numero
SEDU/DA/RMSG/2015/2015, del tres de dlClembre tie dos-mil-quince,-se.reconoge que a esa
fecha "aun se siguen realizando actualizaciones; y quedan pendientes tres areas por reahzar
inventario fisico de bienes muebles”. Ahora blent el cmdadano presenta en su contmuacnqn de
Audiencia de Ley celebrada con fecha siete deaf?brero de dos mil. diecisiete, .como medio de
prueba ia documental consistente en 282 "Resgqardo Muitlple de -Mobbiliario; Y Equipo" qué:.a su
juicio amparan todos y cada uno de los bnene%bbjeto de la-Recomehdacion 2 inciso a), no
obstante ello, esta Autoridad analizé todos y caga uno de los citados resguardos; los ‘cuales se
presentaron en copia simple y dandoles un: @lcance probatono de indicio; llegandose a la
conclusién de que los citados resguardos aun admltlendolos no acreditan amparar todos.y cada
uno de los bienes objeto de la citada irregularidad relacionada con la Recomendacion 2 inciso a),
porque no es cierto que los bienes que le fu%ron sefialados se encuentre su resguardo en la
documental consistente en 282 "Resguardo Multlple de Mobiliario y Equipo ", lo anterior es asi
pues no acredité los resguardos de Ios,é;Aparatos telefonicos numeros 1TKFS1221T9,
1TKFS1221TW, 1TKFS1221QT y 1TKUC1350QEZ, tampoco acredité los Escaner marca HP,
modelo 7500 con numero de serie SG4BS1 ]?01P SG4BS11012, SG4BS11019, SG4A711007,
SG4BS11013, SG4BS11017 y SG4BS110183% #no acredité la Impresora lasser marca LEXMARK,
MODELO C748, tampoco acredité las Impresoras marca OKIDATA modelo MPS550IB con
nimero de serie SAK47023748A0, SAK47023741A0 SAKA47023746A0, SAK47023793A0,
SAK47023759A0, SAK47023739A0, SAK47;323757A0 SAK47023737A0, SAK47023755A0,
SAK47023744A0, SAK47023742A0, SAK47023754A0 SAK47023760A0, SAK47023756A0,
tampoco acredité las Microcomputadoras marga LENOVO, modelo THINK CENTER M79 con
numero de serie SMJ0T1W4XG, SMJ01TKPR SMJ01W52R, SMJ0O1W58Z, SMJO1TKH2,
SMJO1TLUD, SMJO1TKZV, SMJO1TL3M SMJO1TL2W, SMJO1WS3D, SMJO1TKJT,
SMJO1W50Z, SMJ01TKMJ, SMJO1W57QSMJO1W4HP SMJ01TMB6, SMJO1TL3XSMJO1TLU?7,
SMJO1TLUW, SMJO1W501, SMJO1TKRP, SMJO1TKNM, SMJO1TLO3, SMJO1W4J6,
SMJO1TMF6, SMJ0O1TKL2, asi mismo no agredit6 los Servidores de red marca LENOVO modelo
70A9A000LD con numero de serie MJO1YYGK, MJO1YYFL, MJO1YYG2 y MJO1ZCYK, tampoco
acreditd los Videoproyectores multimedia _’; arca ACER modelo DWX1305 con numero de serie
MJRH11100K41600B4A5900, MJRH11100K41600B405900, MJRH11100K424007555900,
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MJRH11100K41600B1F5900,
MJRH11100K4240074B5900,
MJRH11100K41600AF95900,
MJRH11100K41600B365900,

MJRH11100K4240073F5900,
MJRH11100K424007585900,
MJRH11100K41600B2C5900,
MJRH11100K41600B015900,

MJRH11100K41600B505900,
MJRH2,1100K4240075A5900,
111100K4240073D5900,
MJRH?1100K4240075F5900,
JRFI11100K424007515900,

e

MJRH11100K424007475900, :
MJRH11100K41600B515900, MJRH11100K41600B275900, MJRH1 1100K424007575900,
MJRH11100K424007635900, MJRH11100K424007735900,  MJRH11100K424007595900,
MJRH11100K4240073E5900, y MJRH11100K424007685900, finadmente tampoco acredito los
videoproyectores multimedia marca BENQ, modelo MW665 con nimero de serie PDV4E2527000
y PDR5E01715000, por lo tanto respecto de los citados bleneq itrumentales subsiste la falta
administrativa que se le imputo referente a que no supervisé que los resguardos de los citados
Q%s se mantuvieran actualizados. Por otro lado, si bien gs cierto presenta la documental
conss‘iéﬁte«en-&&&"Resguardo Multiple de Mobiliario y Equjupo " los cuales a pie de pagina
c%ﬁllenen la- Iayenda "A la firma de este documento me. qomprometo a custodiar y cuidar el
mobmano Yy ‘equipo. de oficina que sea asignado a mj* 2argo, motlvo por el cual tendré la

MJRH11100K424007505900,

presente ‘sea’ este Baja, Alta o pérdida" también lo es que no acredlta en su totalidad los
resguardos de todos y cada uno de los bienes que le fueron sefalados en la Recomendacion 02
inciso ‘a) por parte de esta Contraloria Interna tal y pomo ya quedo sefialado anteriormente,
sitfuacion por la cual el ciudadano no logra desvirtugfla irregularidad que le fue imputada no
obstarite ello esta autoridad advierte que si hubo! ‘un animo de cumplimiento pues en la
documental consistente en 282 "Resguardo Muiltiple de Mobiliario y Equipo ", existe el resguardo
actualizado de muchos de los bienes que fueron sepalados en la citada Recomendacmn por lo
que tal situacion sera tomada en consideracién para la aplicacion de la sancion correspondiente
como una atenuante. Ahora bien en los citados resguardos que presenta el ciudadano HUGO
FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, como se comenté en su pie de pagina se contiene la
leyenda "A la firma de este documento me comprometo a custodiar y cuidar el mobiliario y equipo
de oficina que sea asignado a mi cargo, motlvovpor el cual tendré la responsabilidad de informar
al area de Aimacenes e Inventarios, cualquier cambio que se presente, sea este Baja, Alta o
perdida” situacion por la cual el citado ciudadano argumenta como parte de su defensa que los
bienes asignados en su oportunidad y debidamente firmados, tuvieron un cambio de usuario al
momento de ejecucién de la auditoria, esta- no fue avisado a la Jefatura que detentaba el citado
ciudadano en su oportunidad, sin menos@ébo de que a su juicio se estaba en tiempo de llevar a
cabo el inventario anual, motivo por el cual no tenia razén de ser la observaciéon en cuestion, al
respecto esta Autoridad considera insuficiente tal argumentacién para desvirtuar la irregularidad
que le fue imputada al citado ciudadano toda vez que como ya fue mencionado en la ejecucién
de los trabajos de la Auditoria 05 H, clave 220, denominada "Almacenes e Inventarios

(Administracion de Bienes Mueble y manejo de almacén)" todos los resguardos de los bienes
tenian como usuario al cmdadanoM lo que implico que esta
Contraloria Interna determinara en el oficio citatorio que el ciudadano HUGO FERNANDO
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GOMEZ MONTES DE OCA, en su caracter de Jefe de Unidad Departamental de Recursos
Materiales y Servicios Generales, no habia supervisado que los bienes revisados se mantuvieran
actualizados hecho que quedoé probado con los resguardos que obran en copia certificada en el
presente expediente que se resuelve a fojas noventa y ocho a la ciento diecinueve y que tienen
valor probatorio pleno, pues aparece un usuario pero en realidad ios bienes se encuentran en
diversas areas de la Secretaria de Educacion, ya que la falta de supervisiéon provocéd que el
citado ciudadano no se diera cuenta que la GNP 2ya cntregado dichos
bienes a otras areas de la Secretaria de Educacion, al respecto la Circular Uno 2014 a través de
los numerales 6.3.2.1 y 6.3.2.4 tiene como ,propdsito en primer lugar que los bienes
instrumentales asignados a los servidores publices como usuarios de los mismos, tengan un
resguardo y en segundo lugar que las areas de .almacenes elaboren y requisiten el resquardo
correspondiente al usuario al que le haya sidg -asignado el bien, verificando que los datos e
informacién se encuentren debidamente actualizados, por lo tanto, el ciudadano HUGO
FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, con ctuar contravino-tales disposiciones.las cuales
eran de observancia obligatoria para su cargo’pues en el momento de los hechos te,nla el
nombramiento de Jefe de Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servu;:loé Gemérales
responsable de los almacenes e inventarios g la Secretana de Educacnon del enton S. DIStI’ItO
Federal y quien debia acatar las citadas '
desempefo de sus funciones, por otro Iado" nunca se acredlto que los bienes. hayan tenido un
cambio de usuario como lo sefala el cnudagano mas bien con los resguardos que:. obrari;en el
expediente se acredita que no se super\nﬁo que los resguardos se mantuvieren actualizados
pues de [os mismos se desprende com. Unico usuario a una sola persona, sniuamén ique
contraria los numerales 6.3.2.1 y 6.3.2.4 @€ la Circular Uno 2014, ahora bien, si se estaba en
tiempo de llevar a cabo el inventario anualiel cual tenia que presentarse dentro de los primeros
quince dias del mes de enero de dos mil géiince, este pudo presentarse a efecto de desvirtuar las
observaciones que le fueron realizadas {sin embargo no se presentd, y a través del oficio
presentado ante esta Contraloria Interna g: fecha tres de diciembre de dos mil quince, numero
SEDU/DA/RMSG/2015/2015, se recongge que a esa fecha "ain se siguen realizando
actualizaciones y quedan pendientes tresareas por realizar inventario fisico de bienes muebles”,

en la continuacion de la Audiencia de Leyfel ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MON I'ES
DE OCA, presenta documental con&stqhtq en 282 "Resguardo Multiple de Mobiliario y Equipo ",
y esta Contraloria aun tomando en éuenta tal actualizacion a efecto de salvaguardar sus
derechos fundamentales, de su revisiofi como ya se mencion se llega a la conclusion de que no
acredita en su totalidad los resguarBos de todos y cada uno de los bienes que le fueron
sefalados respecto d elas irregularidades relacnonadas con la Recomendacién 02 inciso a), por
las razones que ya fueron sefialadag en parrafos anteriores y que a efecto de evitar repeticiones
indtiles se solicita se tengan comoy ‘insertadas al presente parrafo, subsistiendo la irregularidad
que le fue imputada por lo que hace a dichos bienes. Por otro lado, sefala el ciudadano HUGO
FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, que este érgano fiscalizador omiti6 mencionar en qué
consiste la supuesta falta de actualizaciéon de dichos resguardos, lo cual a su juicio lo deja en un
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grave estado de indefension al no poder referirse a hechos que desconoce, al respecto esta
autoridad considera que en ningun momento existi6 ocasion para vulnerar sus derechos
fundamentales toda vez que siempre se le hizo del conocimiento al citado ciudadano que los
numerales 6.3.2.1 y 6.3.2.4 de la Circular Uno 2014 Normatividad en materia de Administracion
de Recursos para las Dependencias; Unidades Administrativas, Unidades Administrativas de
Apoyo Técnico Operativo, Organos Desconcentrados y Entidades de la Administracion Publica
del Distrito Federal, establecian que todos los bienes instrumentales asignados a los servidores
publicos deberian tener un resguardo asimismo que las areas ‘almacenes e inventarios tenian
la obligacién de elaborar y requisitar el resguardo correspondiente al usuario o usuaria al que le
sea asignado el bien instrumental, verificando que los datos y:la informacion estén debidamente
actualizados, tal y como a continuacion se transcribe: 3

6.3.2 DE LOS RESGUARDOS

6.3.2.1 Todos los bienes instrumentales asignados a serwdores publicos tendran el resguardo
...correspondiente.

6.3.2.4~+as-. dreas de almacenes e /nventar/os eiaboraran y requisitaran el resguardo
’*% ,correspond/ente al usuario o usuaria al que le sea astgnado el bien instrumental, verificando que los
. datos y la informacién estén debidamente actual/zados :
Ahﬁra bien, de un analisis a los resguardos mlsmos jue se encuentran en copia certificada en el
expedlente en que seresuelve de la foja noventa i @cho a la foja ciento diecinueve la cual goza
q eno valor probatorio, esta Autoridad imputé al &iudadano en el citatorio de Audiencia de Ley,
Ia egulandad consistente en que no supervisa que los resguardos se mantuvieren actualizados
tai;ycomo lo establecen los numerales 6.3.2.1 ¥:6.3.2.4 de la Circular Uno 2014, esto es que los
resglardos tuvieren requisitado el nombre delitisuario o usuaria al que le haya sido asignado el
bien instrumental, es decir, el sentido dg; las citadas normas es que todos los bienes
instrumentales tengan un resguardo, el cualidebera tener el nombre del servidor publico al que le
sea asignado el bien, y en su caso, un ysuario o usuaria del bien, quien sera el que lo usa o
utiliza. Por lo tanto, la actualizacién de I@s resguardos es en el sentido de que estos contengan
los datos y la informacién de las personﬁs que usen o utilicen el bien situacion que se desprende
especificamente de los numerales 6.32.1 y 6.3.2.4 de la citada Circular Uno 2014 y que en todo
momento se hizo del conocimientos ‘del ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE
OCA asi mismo es parte de las fuhciones vinculadas con la Jefatura de Unidad Departamental
de Recursos Materiales y Servicios Generales el supervisar que se mantengan actualizados los
resquardos y que se encuentran contenidas en el Objetivo 1, parrafo 18, del Manual
Administrativo en su parte de Organizacién de Ia Oficialia Mayor del Distrito Federal, publicado
en fecha diecisiete de julio de dos mil trece, en la Gaceta Oficial del Distrito Federal que a la letra
sefiala "Supervisar que se mantengan actualizados los resguardos de los bienes muebles”. por lo
que se considera que esta autoridad en ningin momento omiti6 mencionar en qué consistia
dicha falta de actualizacion de los resguardos, por las anteriores razones esta Autoridad
considera que el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, no logra desvurtuar
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las irregularidades que le fueron imputadas por esta Contraloria Interna en el oficio citatorio para
Audiencia de Ley.
Ahora bien, respecto de la irregularidad relacionada con la Recomendacion 6, inciso b), los
citados pronunciamientos del ciudadano, por si‘solos tienen el valor de indicio, de acuerdo con lo
establecido en los articulos 285, 286 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, mismos
que al concatenarse con las pruebas documentales mencionadas no logran desvirtuar la
irregularidad que le fue imputada al incoado, en razéon de que el ciudadano HUGO FERNANDO
GOMEZ MONTES DE OCA, sefiala que nunca ha realizado una accién o una omisién que afecte
el servicio ptiblico pues a su juicio este 6rgano fiscalizador omitié tomar en consideracion que los
bienes mencionados y objeto de la citada recomendacion nimero 2 de la Auditoria 05H, clave |
220, denominada "Almacenes e Inventarios (Administracion de bienes muebles y manejo del
almacén" fueron adquiridos en el ejercmo 2014, estando al treinta y uno de diciembre de dicho
ejercicio fiscal debidamente emitidos y actuallzados los resguardos, al respécto- eatg&ontralona
Interna considera que la ejecucion de los 't’abajos de Auditoria 05H, clave 220, fueron ifiitiados
con la orden de Auditoria emitida por :est Organo Interno de Control. en la Secretdriasde
Educacion del entonces Distrito Federal, con el objetivo de analizar que Ta- Dlreccmh de
Administracion a través de su Jefatura: de Unidad Departamental de Recursos Materlales y
Servicios Generales haya admlnlstrag - los bienes muebles vy operado el almacén de la
Secretaria de Educaciéon del Distrito Federal con estricto apego a la Normatividad aplicable y
vigente en la materia, en la cual se sefidld6 como periodo a auditar el ejercicio fiscal 2014, lo-que
implica que este Organo Interno de Control tenia facultades de revision del primero de enero al
treinta y uno de diciembre de dos mil: cétorce ahora bien, de la revision a los resguardos de la
Direccion de Administracion esta antralona Interna determiné que los mismos no se
encontraban actualizados pues en el résguardo de fecha ocho de diciembre de dos mil catorce,
aparecia como Usuario el ciudadano en
la Secretaria de Educacion del entonces Distrito Federal, documental publica que obra a fojas
noventa y nueve del expediente en que se resuelve que por su naturaleza tiene valor probatorio
pleno de conformidad con lo prewstd en los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales de aplucacmrx supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos en razén de que las mismas son expedidas por un servidor publico en
gjercicio de sus funciones, la cual cpntlene sellos y signos oficiales y obrar copia certificada,
desprendiéndose de su contenido aue presenta el documento denominado "RESGUARDO
MULTIPLE DE MOBILIARIO Y EQUIPO" con fecha de elaboracién del ocho de diciembre de dos

mil catorce, en el cual se establece 19 siguiente: SERVIDOR PUBLICO RESPONSABLE?
M PUESTO: DIRECTOR, AREA DE ADSCRIPCION:

conteniéndose un formato én el que sefiala: DESCRIPCION
DE BIENES, CLAVE CABMS, PROG., PLACAS, MARCA, MODELO, SERIE, USUARIO, firmado
por VICTOR MANUEL GUERRERO SEGURA, en su caracter de servidor publico responsable y
HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA como Jefe de Unidad Departamental de
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Recursos Materiales y Servicios Generales, cuyo alcance probatorio acredita que todos los
bienes sefialados en el citado "RESGUARDO MULTIPLE DE MOBILIARIO Y EQUIPO", de fecha
ocho de diciembre de dos mil catorce, tiene como USUARIO al ciudadandiili

| respecto de aparatos telefénicos Io que implica que los resguardos
estaban actualizados, situacién que fue motivo de la irregularidad sefalada en la Recomendacién
6 inciso c), contraviniendo lo establecido por los numerales 6.3.2.1 y 6.3.2.4 de la Circular Uno
2014, los cuales sefalan:

6.3.2. DE LOS RESGUARDOS 4
6.3.2.1 Todos los bienes instrumentales asignados a serwdores publicos tendran el resguardo

correspondiente.
En caso de que las personas usuarias sean prestadoras‘:de servicio social o contratadas por
honorarios, los reguardos deberan ser firmados por persg a/ de estructura y este lo asignara a la
persona usuaria a través de un resguardo provisional.
6.3.24 Las é4reas de almacenes e inventarios elaborardn y requisitaran el resguardo
correspondiente al usuario o usuaria al que le sea asignado el bien instrumental, verificando que
jos datos y la informacion estén debidamente actualiza
@ conformrdad,jcon los anteriores numerales se es
é51§hados a- sefvidores=puplicos tendran su resg
obligacion de - las” ‘areas . de almacenes e inve
correSpondlente al usuarlo 0 usuaria al que le se
6n estén debidament
resguardos aparece

blece que todos los bienes instrumentales
o correspondiente, asimismo que es una
rios elaborar y requisitar el resguardo
signado el bien instrumental, verificando que
ctualizados. Ahora bien en el caso que se
mo Usuario el nombre del ciudadano il
en la Secretaria de Educacion, al

de diciembre de dos mil catorce, situacion que contravino los numerales antes citados
porque si bien aparece como usuario el entonces mla falta de supervision
de los resguardos por parte del Jefe de:Unidad Departamental de Recursos Materiales y
Servicios Generales de la citada Depe cia, implicé que no se percatarda que los citados
bienes se encontraran dispersos en diversas areas de la Secretaria pues derivado de la
verificaciéon realizada por esta Contra terna dichos bienes se encontraron ubicados en
Informatica, Direccién Ejecutiva de Pla eacion, Monitoreo y Evaluacién Educativa, Subdireccién
de Vinculacion Gubernamental; Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos, Secretaria Particular y
Coordinacién General de Gestion y Rlaneacion Educativa; ahora bien esta autoridad en estudio
de los argumentos manifestados porf el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE
OCA advierte que los bienes relativos a los aparatos telefénicos que amparan los resguardos
fueron adquiridos a través de la.factura con folio 229 la cual es de fecha doce de diciembre de
dos mil catorce, relacionada con el contrato SEDU/ADQ/026/2014 firmado con fecha doce de
noviembre de dos mil catorce, por lo tanto, los citados bienes eran de reciente adquisicion por lo
que al ser comprados en el mes de diciembre de dos mil catorce, era posible que los resguardos
estuvieren en un primer momento a nombre del ciudadano ¢ pues
de conformidad con el citado contrato, dicho servidor publico se constituyé como el area
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requirente, situacion que dio motivo a una Observacién por parte del area de auditoria a efecto
de que se atendiera lo dispuesto por los numerales 6.3.2.1y 6.3.2.4 de la Circular Uno 2014, no
obstante ello de la verificacion fisica realizada los dias catorce y quince de diciembre de dos mil
quince, por personal de esta Contraloria Interna se advirti6 que los aparatos telefénicos con
numeros de serie 1TKUC1350QER, 1TKUC1350QEK, 1TKUC1350QDQ, 1TKUC1350QDH,
1TKUC1350QGV, 1TKUC1350QFY y 1TKUC1350QEZ, se encuentran ubicados en diversas
areas tales como Informatica, Direccién Ejecutiva de Planeacién, Monitoreo y Evaluacién
Educativa, Subdireccion de Vinculacion Gubernamental, Direcciéon Ejecutiva de Asuntos
Juridicos, Secretaria Particular y Cogi%dinacién General de Gestion y Planeacién Educativa, tal y
como se muestra en la siguiente tabla

DESCRIPCION | . CLAVE " ) . "
No, ’ PROGR. TMAREA MODELO No. DE SERIE AREA: r OBSERVACIONES -
DEL BIEN CABMS ik, - z : , g e
! Car vl 2 Y
1 Aparata 5651000018 221 Ll MITEL 5312 1TKUC1350QER Informdtica (20. piso). Se encuentra en una
Telefénico o ] caja, en espera de
£ B T o ~EQRfiguracion.
2 Aparato 5651000018 278 o MITEL 5312 1TKUC1350QEK Direccién Ejecutlva de . LR,
Telefénico ; ' ' Planeacion, MolmurLé el S B
{ %‘Z y?vufuaaon‘« { AEMRET
. s ,0Mm™ %m& i
% R 2l At
¥ . . A ; T . E )
E Aparato 5651000018 MITEL 5312 | 17KUCI350QDQ . | Subdiretcién de
Telefénico ’ Vinculacion L ) (o
Gubernamental.:
2 Aparato 5651000018 MITEL 5312 1TKUCI350QDH | Direccion Ejecutiva de. .~ [ .
Telefénico Asuntos Juridicos.
5 Aparato 5651000018 MITEL 5312 1TKUC1350QGY Secretaria Particular
Telefanico (50 piso).
6 Aparato 5651000018 MITEL 5312 1TKUC1350QFY Coordinacion General
Telefénico de Gestion y
Planeacién Educativa. {
7 Aparato 5651000018 MITEL 5312 1TKUC1350QEZ Informatica (20. piso). Se encuentra en una
Telefonico caja, en espera de
configuracion.

Tal situacién hace evidente gue el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA,
no supervisé que los res juardos de dichos bienes muebles se encontraran actualizados,
contraviniendo lo establecido en el Objetivo 1, parrafo 18, del Manual Administrativo en su parte
de Organizacién de la OfIC[alla Mayor del Dlstrlto Federal, publicado en fecha diecisiete de julio
de dos mil trece, en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, que a la letra establece: --—---—------nm--
Objetivo 1
"Supervisar que se mantengan actualizados los resguardos de los bienes Muebles”
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Esto es, de conformidad con el numeral 6.3.2.1 y 6.3.2.4 de la Circular Uno 2014, todos los
bienes instrumentales asignados a servidores publicos tendran el resguardo correspondiente,
siendo una obligacién del area de almacenes elaborar y requisitar el resguardo correspondiente
al usuario o usuaria al que le sea asignado el bien instrumental, verificando que los datos y la
informacién se encuentre debidamente actualizada pues si bien es cierto que los bienes tenian
un resguardo en el cual se sefialaba como usuario al ciudadano

estos no se encontraban actualizados porque de su revisidn fisica los citados aparatos
telefonicos con numeros de serie 1TKUC1350QER, 1TKUC1350QEK, 1TKUC1350QDQ,
1TKUC1350QDH, 1TKUC1350QGV, 1TKUC1350QFY y 1TKUC41350QEZ, se encontraban
ubicados en diversas areas de la Secretaria de Educacion, tal situacion fue provocada por la falta
de supervision a los citados resguardos por el Jefe de Unidéd Departamental de Recursos
Materiales y Servicios Generales, lo que tambien implica que'no son usados por el usuario en
ellos consignado, es por ello que la Circular Uno 2014 en su. numeral 6.3.2.4 se refiere al término
usuario, razén por la cual su argumento relativo a que esta ‘Autoridad no tomé en consideracion
que los bienes fueron adquiridos en 2014, estando segunz el ciudadano al treinta y uno de
diciembre de dicho ejercicio fiscal debidamente emitidds 'y ‘dctualizados dichos resguardos, es
tQEalmente indebido pues como ya se analiz6, los aparatos telefonicos que aparecen en los
;eégqardos no se encontraban actualizados pues el usu: sefalado no usa los citados bienes
ya-guie estos se encontraban dispersos en diversas are s:de la Secretaria de Educacion.----------
Por otro lado, también es insuficiente el argumentq de dadano HUGO FERNANDO GOMEZ
MONTES DE OCA, relativo a que la Unidad a su‘cargo no contaba con personal de estructura
mas que su plaza que detentaba al momento de: F‘a revision y que se estaba dando cumplimiento
& lo'dispuesto por la Norma 82 de las Normas Generales de Bienes Muebles de la Administracion
Publica del Distrito Federal, motivo por el cual al momento de la revisién y al momento de
cambiarse’ los bienes de usuario por el resgyardante original se estaba en tiempos de su
actualizacién sin que a su juicio existiese falta:alguna, lo anterior es asi pues tal y como se
menciond, para esta Autoridad el citado argumento no logra desvirtuar la irregularidad que esta
Contraloria determind en el oficio citatorio para Audiencia de Ley, pues el hecho de que el
incoado no contara con méas personal degséestructura, debié hacerlo de conocimiento de su
superior jerarquico a través de documento: ‘a'efecto de enterarlo de la situacién y por otro lado,
que le deslindara de responsabmdades respecto del cumplimiento de sus funciones que como
servidor publico tenia, por lo tanto, al no presentar documento que acredite tal situacién, no es
posible darle valor alguno a su simple dicho pues ello queda en el terreno de la subjetividad, por
otro lado, respecto de que al momento de la revision se estaba dando cumplimiento a lo
dispuesto por [a Norma 82 de las Normas Generales de Bienes Muebles de la Administraciéon
Publica del Distrito Federal, esta autoridad determina que tal argumento es insuficiente para
desvirtuar la irregularidad que le fue imputada, atendiendo a lo siguiente: primero, es cierto que la
Norma 82 de las Normas Generales de Bienes Muebles de la Administracion Publica del Distrito
Federal, establece que las Dependencias deberan realizar por lo menos una vez al afio
levantamiento de un inventario fisico de bienes instrumentales, cuyos resultados deberan
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remitirse a la Direcciéon General de Recursos Materiales y Servicios Generales dentro de los
quince primeros dias del mes de enero del ejercicio fiscal de que se trate, segundo que tal
disposicion es de caracter obligatorio para las Dependencias de la actual Ciudad de México y
tercero que es cierto que los bienes del ejercicio revisado por esta Contraloria Interna a través de
la Auditoria 05 H, clave 220, denominada "Almacenes de Inventarios", corresponde a dos mil
catorce, y que su obligacion de actualizacion para la Secretaria de Educacién es por lo menos
una vez al afio, lo que implica que para el afio dos mil catorce, dicho inventario debe remitirse en
los primeros quince dias del mes dg enero del afio dos mil quince, debiendo entonces
encontrarse actualizados los bienes instrumentales, no obstante todo lo anterior no menos cierto
es que en el momento en que se realizg.1a Auditoria los resguardos se encontraban a nombre del
ciudadano omo usuario de los citados bienes, hecho que quedd
acreditado a través de la copia certificada de los resguardos que obran en el expediente en que
se resuelve de las fojas noventa y ocho a la ciento diecinueve y la cual tiene pleno valor
probatorio; que en ningin momento;del desarrollo de la auditoria hasta su culminacién en
octubre de dos mil quince, se presentd actualizacion alguna & qiie s&refiere-ta Norma.82 de las
Normas Generales de Bienes Mue!z;les de la Administracién Publica del Distrito Feder pues
como lo prevé el citado ordenami hto los resultados del levantamiento fisico de i tarios
instrumentales debieron remitirse a-;.;;ia Direccion General de Recursos Materiales y Sekvicios
Generales, dentro de los pnmeros’»qumce dias del afio de:dos” m;l qumce sntuaclon'dUe no
ocurrié; 1o que se confirma con el oficio nimero SEDU/DA/RMSG/2015/2015 del tres. de
diciembre de dos mil quince, presenfado ante esta Contraloria interna en la misma fechag dél que
se desprende la rabrica del ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, con el
que se pretendié aclarar la observamon ntimero 02, asi como acreditar que se habian’atendido
las medidas correctivas y preventiyas.determinadas por esta Contraloria interna, documental que
obra en copia certificada a foja 75 del expediente en que se actua y la cual tiene valor
probatorio pleno y donde se a que "Sobre los bienes asignados a la Direccion de
Tecnologias; al respecto le mformo ue se han realizado las actualizaciones de los resguardos
de acuerdo a la informacion proporcionada por el giseeEEEREEE
- sobre las entregas que esa _ha realizado, cabe sefialar que aun
se siguen realizando actuahzac:@ne quedan pendientes tres areas por realizar inventario fisico
de bienes muebles...", sin embargo 0 proporciond fisicamente los citados aparatos o elementos
a considerar respecto del uso y ¢ destmo de los mismos, lo que evidencia por un lado, que no al no
realizar la supervision de los resguardos de los bienes mstrumentales no se percaté de la entrega
de dichos bienes por parte dé la y por otro lado, que la referida
actualizacién que sefiala que estaba en tiempo de hacer de conformidad con la Norma 82 de las
Normas Generales de Blenequuebles de la Administracion Publica del Distrito Federal, no se
realiz6é pues de conformidad QOI’] la fecha del oficio numero SEDU/DA/RMSG/2015/2015, del tres
de diciembre de dos mil quince, se reconoce que a esa fecha "aun se siguen reallzando
actualizaciones y quedan pendientes tres areas por realizar inventario fisico de bienes muebles”.
Ahora bien, el ciudadano presenta en su continuacién de Audiencia de Ley celebrada con fecha
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siete de febrero de dos mil diecisiete, como medio de prueba la documental consistente en 282
"Resguardo Multiple de Mobiliario y Equipo” que a su juicio amparan todos y cada uno de los
bienes detectados en la irreularidad relacionada con la Recomendacion 2, no obstante ello, esta
Autoridad analizé todos y cada uno de los citados resguardos, los cuales se presentaron en copia
simple, dandoles un alcance probatorio de indicio, llegandose a la conclusién que los citados
resguardos aun admitiendolos, no acreditaban amparar . todos y cada uno de los bienes
detectados en la irregularidad relacionada con la Recomendamon 6, inciso b), porque no es cierto
que los bienes que le fueron sefialados se encuentre su resguardo en la documental consistente
en 282 "Resguardo Mdltiple de Mobiliario y Equipo ", Io anterior es asi pues de su revisién por
parte de este Organo Interno de Control se advierte que eT incoado no acredité los reguardas de
los aparatos telefonicos numeros 1TKUC1350QEK-,},{ 1TKUC1350QDQ, 1TKUC1350QDH,
1TKUC1350QFY y 1TKUC1350QEZ, por lo tanto respECto de los citados bienes intrumentales
subsiste la falta administrativa que se le imputo referente a que no supervisd que los resguardos
de los citados aparatos telefénicos se mantuwera aqtuahzados Por otro lado, si bien es cierto
presenta la documental consistente en 282 "Resguardo Multiple de Mobiliario y Equipo”, los
cuales al pie de pagina contienen la leyenda "A la eflrma de este documento me comprometo a
tadiar y cuidar el mobiliario y equipo de oﬁcma‘que sea asignado a mi cargo, motivo por el
aHendre la responsabilidad de informar al area de Almacenes e Inventarios, cualquier cambio
gle se presente, sea este Baja, Alta o pérdida” también lo es que no acredita en su totalidad los
resguardos de todos y cada uno de lo enés que le fueron sefalados en la irreularidad
fé'?éé!énada con la Recomendacién 6, inci ! b :por parte de esta Contraloria Interna, tal 'y como

Equlpo , ‘existe el resguardo actualizado de! algunos de los bienes que fueron sefialados en la
citada Recomendacuon 6, inciso b), por Io que tal situacion sera tomada en consideracion para la
aplicacion de la sancién correspondienté’ como una atenuante. Ahora bien en los citados
resguardos que presenta el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, como se
comento, en su pie de pagina se contlene la referida leyenda, situacion por la cual el incoado
argumenta como parte de su defensa qué los bienes asignados en su oportunidad y debidamente
firmados, tuvieron un cambio de usua;‘io al momento de ejecucion de la auditoria, éste no fue
avisado a la Jefatura que detentaba, $in menoscabo de que a su juicio se estaba en tiempo de
llevar a cabo el inventario anual, motivo por el cual no tenia razén de ser la observacién en
cuestion, al respecto esta Autoridad considera insuficiente tal argumentacion para desvirtuar la
irregularidad que le fue imputada, toda vez que como ya fue mencionado en la ejecucion de los
trabajos de la Auditoria 05 H Clave 220, denominada "Almacenes e Inventarios (Administracion
de Bienes Mueble y manejo de almacén)" todos los resguardos de los bienes tenian como
usuario a NN © que implicd que esta Contraloria Interna
determinara en el oficio citatorio que HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA en su
caracter de Jefe de Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servicios Generales, no
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habia supervisado que los bienes observados se mantuvieran actualizados hecho que quedd
probado con los resguardos que obran en copia certificada en el presente expediente que se
resuelve a fojas noventa y ocho a la ciento diecinueve y que tienen valor probatorio pleno, sin
embargo tambien quedo acreditado que la falta de supervisidén provocé que los resguardos no se
encontraran actualizados, ya quelos bienes se encontraron en diversas areas de la Secretaria de
Educacién, cuando la Circular Uno 2014, Normatividad en materia de Administraciéon de
Recursos para las Dependencias; Unidades Administrativas, Unidades Administrativas de Apoyo
Técnico Operativo, Organos Desconcentrados: y Entidades de la Administracion Publica del
Distrito Federal a través de los numerales 6.3. 2 1 y 6.3.2.4, tiene como propésito en primer lugar
gue los bienes instrumentales asignados a IOSeserwdores publicos como usuarios de los mismos,
tengan un resguardo y en segundo lugar que las areas de almacenes elaboren y requisiten el
resguardo correspondiente al usuario al que:le haya sido asignado el bien, verificando que los
datos e informacién se encuentren debldamente actualizados, por lo tanto, el ciudadano HUGO
FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, con su actuar contravino tales disposiciones las cuales
eran de observancia obligatoria para su icargo pues en él homénto de”los hechos tenta el
nombramiento de Jefe de Unidad Departamental de Recursos Materiales y SerV;CIdsten les,
responsable de los almacenes e inventarips en la Secretaria- de Educacion. del éntonces ‘Digtrito
Federal, por otro lado, nunca se acredité: que los bienes hayan tenidé unscambio de E;suarlq‘rcpmo
lo sefiala el incoado mas bien con los resguardos que obran enel expedlente se acredita que no
supervis6é que los resguardos se mantqyleren actualizados pues estabana “nombre. del .usuario
se egcuentran dispersos en diferentes areas de’la Secretaria
de Educacién del entonces Distrito Fed%ral lo que infiere que no los usaba dicha persona, ahora
bien si como lo refiere el HUGO FERI%'ANDO GOMEZ MONTES DE OCA se estaba en tiempo
de llevar a cabo el inventario anual, er cual tenia que presentarse dentro de los primeros quince
dias del mes de enero de dos mil qumce entonces este pudo presentarse a efecto de desvirtuar
las observaciones que le fueron realizadas, sin embargo no se exhibid, y a través del oficio
presentado ante esta Contraloria Interna en fecha tres de diciembre de dos mil quince, nimero
SEDU/DA/RMSG/2015/2015, se reconoce que a esa fecha "aun se siguen realizando
actualizaciones y quedan pendlentes tres éreas por realizar inventario fisico de bienes muebles",
asimismo, en la continuacién de la’ AudlenC|a de Ley el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ
MONTES DE OCA, presenta doctirmental consistente en 282 "Resguardo Mdltiple de Mobiliario y
Equipo ", misma que una vez ana'hzada y adn tomando en cuenta tal actualizacién a efecto de
salvaguardar sus derechos fundémenfales de su revision se llega a la conclusién de que no
acredita en su totalidad los resguardos de todos y cada uno de los bienes que le fueron
sefialados en la irregulaidad relamonada con la Recomendacién 6, inciso b), relativos a los
aparatos telefénicos numeros 1TKUC1350QEK 1TKUC1350QDQ, 1TKUC1350QDH,
1TKUC1350QFY y 1TKUC1350QEZ. Por otro lado, sefiala el ciudadano HUGO FERNANDO
GOMEZ MONTES DE OCA, que este o6rgano fiscalizador omitid mencionar en qué consiste Ia
supuesta falta de actualizacion:de dichos resguardos, lo cual a su juicio lo deja en un grave
estado de indefensién al no poder referirse a hechos que desconoce, al respecto esta autoridad
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considera que en ningin momento existié ocasion para vulnerar sus derechos fundamentales
toda vez que siempre se le hizo del conocimiento del citado ciudadano que los numerales 6.3.2.1
y 6.3.2.4 de la Circular Uno 2014 Normatividad en materia de Administracion de Recursos para
las Dependencias; Unidades Administrativas, Unidades Administrativas de Apoyo Técnico
Operativo, Organos Desconcentrados y Entidades de la Administracién Publica del Distrito
Federal, establecian que todos los bienes instrumentales asignados a los servidores publicos
deberian tener un resguardo, asimismo que las areas de almacenes e inventarios tenian la
obligacion de elaborar y requisitar el resguardo correspondiente, al usuarlo o usuaria al que le sea
asignado el bien instrumental, verificando que los datos y la | 0rmacnon estén debidamente
actualizados, tal y como a continuacién se transcribe: =

6.3.2 DE LOS RESGUARDOS

6.3.2.1 Todos los bienes instrumentales asignados a se \i‘}ldOfeS publicos tendran el resguardo

correspondiente. £

6.3.2.4 Las 4reas de almacenes e inventarios, elaborardn y requisitaran el resguardo
~correspondiente al usuario o usuaria al que le sea as:gnado el bien instrumental, verificando que los

datos y la informacion estén debidamente actualizados, ' ,‘-’
El@p[a bien, de un andlisis a los resguardos mlsmosmue 'se encuentran en copia certificada en el

ente en que se resuelve de la foja noventa )fgocho a la foja ciento diecinueve la cual goza

%i § lefio valor.probatorio, esta Autoridad imputé al,cmdadano en el citatorio de Audiencia de Ley,
la irregularidad consistente en que no supervisé que los resguardos se mantuvieren actualizados
tally comolo establecen los numerales 6.3.2.1 y :5.3.2.4 de la Circular Uno 2014, esto es, que los
resguardos tuvieren requisitado el nombre del usuarlo o usuaria al que le haya sido asignado el
bien. instrumental, es decir, el sentido deﬁras citadas normas es que todos los bienes
mstrumentales tengan un resguardo, el cual dbbera tener el nombre del servidor publico al que le
sea asignado el bien, cuya condicién Sine qy% non , es decir sin la cual no, ademas del usuario o
usuaria del bien. Por lo tanto, la actual:zac:[@n de Ios resguardos, es en el sentido de que estos
contengan los datos y la informacion deflas personas que detenten y/o usen o utilicen el bien,
situacion que se desprende espemfncahwente de los numerales 6.3.2.1 y 6.3.2.4 de la citada
Circular Uno 2014 y que en todo momento se hizo del conocimiento del ciudadano HUGO
FERNANDO GOMEZ MONTES DE QCA asimismo es parte de las funciones vinculadas con la
Jefatura de Unidad Departamental; fde Recursos Materiales y Servicios Generales el supervisar
que se mantengan actualizados Ios resguardos y que se encuentran contenidas en el Objetivo 1,
parrafo 18 del Manual Admlrns’g‘;ahvo en’su parte de Organizacion de la Oficialia Mayor del
Distrito Federal publicado en fg icha diecisiete de julio de dos mil trece, en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal que a la letra; senala "Supervisar que se mantengan actualizados los resguardos
de los bienes Muebles”. pomlo gue se considera que esta autoridad en ningin momento omitié
mencionar en qué consistid dicha falta de actualizacion de los resguardos por las anteriores
razones esta Autoridad considera que el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE
OCA, no logra desvirtuar las irregularidades que le fueron imputadas por esta Contraloria Interna
en el oficio citatorio para Audiencia de Ley.
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Ahora bien, respecto de la irregularidad relacionada con la Recomendacion 11, inciso c¢), los
pronunciamientos del incoado, por si solos tienen el valor de indicio, de acuerdo con lo
establecido en los articulos 285, 286 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de |
aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, mismos
que al concatenarse con las pruebas documentales mencionadas no logran desvirtuar la
iregularidad que le fue imputada, en razén de que el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ
MONTES DE OCA, sefiala que nunca ha realizado .una accién o una omisién que afecte el
servicio publico pues a su juicio este érgano fiscalizador omitié tomar en consideracién que los
bienes mencionados y objeto de la citada recomendacién niimero 2 de la Auditoria 05H, clave
220, denominada "Almacenes e Inventarios (Administracion de bienes muebles y manejo del
almacen" fueron adquiridos en el ejercicio de 2014, estando al treinta y uno de diciembre de
dicho ejercicio fiscal debidamente emitidos y actualizados dichos resguardos, al respecto esta )
Contraloria Interna considera que la ejecumon de los trabajos de la citada Audtoria, fueron
iniciados con la orden de Auditoria, con el objetlvo de analizar.que la Direccion de Administracion

a través de su Jefatura de Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servmos ‘Geénérdles
haya administrado los bienes muebles y operado el almacén de la Secretaria cf;e E‘g&ga’ﬁ@g\dd
Distrito Federal con estricto apego a la normatividad aplicable yvigente en la materla en la cual
se sefialé como periodo a auditar el ejercicio fiscal de 2014, “Jo ‘que implica QUe este rgéno
Interno de Control tenia facultades de revision del primero de: enero al treinta y uno de diciembre
de dos mil catorce, ahora bien, de la rewsmn a los resguardos de la Direccion de Administracion
esta Contraloria determiné que los mlsmos no se encontraban actualizados pues éen los
resguardos de fecha treinta y uno dq diciembre de dos mil catorce, relatlvo a las
Microcomputadoras marca LENOVO, modelo THINK CENTER M 79, aparecia como Usuario
“ document; ] que obra a fojas ciento dos a la foja ciento doce del
expediente en que se resuelve, document; |l publica que por su naturaleza tiene valor probatorio
pleno de conformidad con lo previsto en; Jos articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales de aplicacién subletorla a la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos, en razén de que Igs mismas son expedidas por un servidor publico en
gjercicio de sus funciones, la cual conhe’he sellos y signos oficiales y obra en copia certificada,
desprendiéndose de su contenido que*:presenta el documento denominado "RESGUARDO
MULTIPLE DE MOBILIARIO Y EQUIPQ" gon fecha de elaboracion del ocho de diciembre de dos
mil catorce, en el cual se establece lo sig _iente SERVIDOR PUBLICO RESPONSABLE

# PUESTO: DIRECTOR, AREA DE ADSCRIPCION:
DIRECCION DE TECNOLOGIAS contendlendose un formato en el que sefiala: DESCRIPCION
DE BIENES, CLAVE CABMS, PROG., PLACAS, MARCA, MODELO, SERIE, USUARIO, firmado
por ‘m en su caracter de servidor pablico responsable y
HUGO FERNANDO ONTES DE OCA, como Jefe de Unidad Departamental de
Recursos Materiales y Servicios Generales, con cuyo alcance probatorio es que se acredita que
todos los bienes sefialados en el citado "RESGUARDO MULTIPLE DE MOBILIARIO Y EQUIPO",
de fecha treinta y uno de diciembre de dos mil catorce, tiene como USUARIO al C.
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lo que implica que los resguardos no estaban actualizados
situacion que fue motivo de la irregularidad sefialada en la irregularidad relacionada con la
Recomendacion 11, inciso c), contraviniendo lo establecido por los numerales 6.3.2.1y 6.3.2.4
de la Circular Uno 2014, los cuales sefalan:

6.3.2. DE LOS RESGUARDOS
6.3.2.1 Todos los bienes instrumentales asignados a servidore

correspondiente. .
En caso de que las personas usuarias sean prestadoras de: 5 NICIO social o contratadas por

honorarios, los reguardas deberén ser firmados por personal de estructura y este lo asignara a la
persona usuaria a través de un resguardo provisional. i ¥
6.32.4 Las é&reas de almacenes e Inventarios e/ab@rarén y requisitarén el resguardo
correspondiente al usuario o usuaria al que le sea as;gnado | bien instrumental, verificando que los
datos y la informacion estén debidamente actualizados.
De conformidad con los anteriores numerales se establece que todos los bienes instrumentales
asignados a servidores publicos tendran el resguarqlé correspondlente asimismo que es una
obligacion de las areas de almacenes e inventarjos elaborar y requisitar el resguardo
trespondiente al usuario o usuaria al que le sea agighado el bien instrumental, verificando que
los datos y la informacion estén debidamente a alizados. Ahora bien en el caso que se
resue!ve en los citados resguardos aparece comoiUsuario el nombre d
osemll a| treinta y uno de diciembre de dos mil catorce situacion que contraviene los numerales
arités citados, porque de la revision fisica a los m" mos los dias catorce y quince de diciembre de
dos mil quince por personal de esta Contraloriadnterna, se constaté que las Microcomputadoras
maftéa LENOVO, modelo THINK CENTER} M 79, con numero de serie SMJ0O1TM25,
SMJO1TKQ9, SMJO1WS55Y, SMJO1TLWQ, SMJO1W4M8 y SMJO1TMBC, las cuales se
encontraban-ubicadas en diversas areas de: _|a Secretaria de Educacion. Tal situacion hace
evidente que el ciudadano HUGO FERNAND"‘GC')MEZ MONTES DE OCA, no supervis6 que los
resguardos de dIChOS bienes muebles se eng! ntraran actualizados, contrawmendo lo establemdo

nr

liblicos tendran el resguardo

xxxxx

Oficial del Distrito Federal, que a la letra esfablece
Objetivo 1
"Supervisar que se mantengan actuallzadb y Ios resguardos de los bienes Muebles”

Esto es, de conformidad con el nurpéral 6.3.2.1 y 6.3.2.4 de la Circular Uno 2014, todos los

bienes instrumentales asignados a servidores publicos tendran el resguardo correspondiente,

siendo una obligacion del area de almacenes elaborar y requisitar el resguardo correspondiente
al usuario o usuaria al que le sea asignado el bien instrumental, verificando que los datos:y la
informacién se encuentre debidamente actualizada pues si hien es cierto que los bienes tenian
un resguardo en el cual se sefialaba como usuario a estos no se
encontraban actualizados porque de su revisién fisica se encontrd que las citadas
Microcomputadoras marca LENOVO, modelo THINK CENTER M 79, con numero de serie
SMJO1TM25, SMJ01TKQ9, SMJO1WS5Y, SMJO1TLWQ, SMJO1W4M8 y SMJO1TMBC, se
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encontraban ubicadas en diversas areas de la Secretaria de Educacion, lo que implica que los
citados bienes instrumentales no son usados por el resguardante, es por ello que la Circular Uno
2014 en su numeral 6.3.2.4 se refiere al término usuario, razén por la cual su argumento relativo
a que esta Autoridad no tomé en consideracién que los bienes fueron adquiridos en 2014,

estando segun el ciudadano al treinta y uno de diciembre de dicho ejercicio fiscal debidamente {‘f;",‘_y
emitidos y actualizados dichos resguardos, es totalmente indebido pues como ya se analiz6, las - 104 ﬁ;
Microcomputadoras que aparecen en los resguardos no se encontraban actualizados pues el S Ay

usuario sefialado no usa los citados bienes ya que estos se encuentran dispersos en diversas
areas de la Secretaria de Educacion. -
Por otro lado, también es insuficiente el argumento.del ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ
MONTES DE OCA, relativo a que la Unidad a su cargo no contaba con personal de estructura
mas que su plaza que detentaba al momento de la revision y que se estaba dando cumplimiento
a lo dispuesto por la Norma 82 de las Normas Generales de Bienes Muebles de la Administracion
Publica del Distrito Federal, motivo por el cual al momento de la revision y al momento de
cambiarse los bienes de usuario por el resguardante” origifidl” $& €staba en tlem 0s de su
actualizacion sin que a su juicio existiese falta alguna, lo anterior no es asi pues. tal A
menciond para esta Autoridad el citado argumento no logra desvirtuar.la.irregularidad, que esta
Contraloria le determiné en el oficio citatorio para Audiencia de. Ley, porque el hechor de que el
incoado no contara con mas personal de estrugtura deblo hacerlo de conocimiento de su superior
jerarquico a través de documento alguno a efei_ to de enterarlo de la situacion y por:otro |lado,:que
le deslindara de responsabilidades respecto del cumplimiento de sus funciones que como
servidor publico tenia, por lo tanto, al no; presentar documento que acredite tal situacion, ‘no es
posible darle efecto alguno a su simple d{ph@’pues ello queda en el terreno de la subjetnwdad por
otro lado, respecto de que al momento de la revision se estaba dando cumplimiento a lo
dispuesto por la Norma 82 de las Normas ‘Generales de Bienes Muebles de ia Administracion
Plblica del Distrito Federal, esta autong ad determina que tal argumento es insuficiente para
desvirtuar la irregularidad que le fue lmputada al citado ciudadano, atendiendo a lo siguiente:
primero, es cierto que la Norma 82 dé las Normas Generales de Bienes Muebles de la
Administracion Publica del Distrito Feders |, establece que las Dependencias deberan realizar por
lo menos una vez al afio levantamiento:ide un inventario fisico de bienes instrumentales, cuyos
resultados deberan remitirse a la Dlrecc:lon General de Recursos Materiales y Servicios
Generales dentro de los quince prlmeros dias del mes de enero del ejercicio fiscal de que se
trate, segundo que tal disposicién es de caracter obligatorio para las Dependencias de la actual
Ciudad de Meéxico y tercero que e§ cierto que los bienes del ejercicio revisado por esta
Contraloria Interna a través de la Audltona 05 H, clave 220, denominada "Aimacenes de
Inventarios" corresponde a dos mtj catorce, y que su obligacion de actualizaciéon para la
Secretaria de Educacion es por lo menos una vez al afio, lo que implica que para el afio dos mil
catorce, dicho inventario debe remJtlrse en los primeros quince dias del mes de enero del afio
dos mil quince, debiendo entonces encontrarse actualizados los bienes instrumentales, no
obstante todo lo anterior no menos cierto es gue en el momento en que se realizé la Auditoria en
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los citados resguardos aparece como Usuario el nombre de q ey ——— -
treinta y uno de diciembre de dos mil catorce, situacion que contraviene ios numerales antes
citados porque de la revision fisica a los mismos los dias catorce y quince de diciembre de dos
mil quince por personal de esta Contraloria Interna, se constaté que las Microcomputadoras
marca LENOVO modelo THINK CENTER M 79 con numero de.serie SMJ01TM25, SMJ01TKQ9,
SMJO1W55Y, SMJO1TLWQ, SMJO1W4M8 y SMJO1TMBC, se'f?’e;ncontraban ubicadas en diversas
areas de la Secretaria de Educacion, ahora bien, en ningin momento del desarrollo de la
auditoria hasta su culminacién, se presenté actualizacién a[guna a que se refiere la Norma 82 de
las Normas Generales de Bienes Muebles de la Admmlstrac:lon Puablica del Distrito Federal, pues
como lo preve el citado ordenamiento los resultados, del 'levantamiento fisico de inventarios
instrumentales debieron remitirse a la Direccién Geqeral, de Recursos Materiales y Servicios
Generales, dentro de los primeros quince dias del ,_a“‘ﬁqr'de dos mil quince, situacién que no
ocurrié; situacién que se confirma con el oficio nimero, SEDU/DA/RMSG/2015/2015, del tres de
diciembre.de.dos,mil quince, presentado ante esta Cony'alorla Interna en la misma fecha, del que
se desprende la rubrica del ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, con el
que se prétendi6 aclarar la observacién nimero 02 a5| como acreditar que se habian atendido
las: medidas: correctivas y preventivas determinadag: por esta Contraloria Interna, documental que
obra en copia certificada a fojas 67 a 75 del expedlente en que se actua y la cual tiene valor
probatono pleno y donde se informa que "A/ respecto anexo copia de los resquardos de las 54
comiputadoras, y asi como de los equipos de 103 cuales ya se actualizaron los inventarios, que
cabe sefialar que aun se siguen realizando actual;zacrones de los resguardos debido que la
Direccién de Tecnologias aun sigue reasignando computadoras, no omito sefialar que atn estan
pendientes tres areas por realizar inventario fisico de bienes muebles 2015. (Anexo 11, carpeta
1).”, cuyo alcance probatorio es que el aréa responsable sefial6 que anexaba copia de los
resguardos de las 54 computadoras, asi como de los equipos de los cuales ya se actualizaron los
inventarios, y que aun se seguian realiz ) actualizaciones de los resguardos debido que la
Direccién de Tecnologias sigue reasigna computadoras, y que aun estaban pendientes tres
areas por realizar inventario fisico, sin embargo no presenté los resguardos de las seis
Microcomputadoras marca LENOVO, odelo THINK CENTER M 79, con numero de serie
SMJO1TM25, SMJO1TKQ9, SMJO1W55) ,,SMJO1TLWQ SMJO1W4M8 y SMJO1TMBC, que no
se encontraron durante la verifi caCIon fisica. de los bienes mstrumentales lo que evndenma por un

e adi¥

percato que las Mlcrocomputadora§, marca LENOVO, modelo THINK CENTER M 79, con
nimero de serie SMJ0O1TM25, §MJO1TKQ9 SMJ01W55Y, SMJO1TLWQ, SMJO1W4M8 y
SMJO1TMBC, se encontraban ubji¢adas en diversas areas de la Secretaria de Educacién y por
otro lado, que la referida actualizacion que sefiala que estaba en tiempo de hacer de conformidad
con la Norma 82 de las Normas Generales de Bienes Muebles de la Administracién Puablica del
Distrito Federal, no se realizé pues de conformidad con la fecha del oficio numero
SEDU/DA/RMSG/2015/2015, del tres de diciembre de dos mil quince, se reconoce que a esa
fecha "adn se siguen realizando actualizaciones y quedan pendientes tres areas por realizar
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inventario fisico de bienes muebles 2015". Ahora bien, el incoado presenta en su continuaciéon de
Audiencia de Ley celebrada con fecha siete de febrero de dos mil diecisiete, como medio de
prueba la documental consistente en 282 "Resguardo Multiple de Mobiliario y Equipo” que a su
juicio amparan todos y cada uno de los bienes objeto de la Recomendacién 2, no obstante ello,
esta Autoridad analizé todos y cada uno de los citados resguardos, los cuales se presentaron en
copia simple y dandoles un alcance probatorio degindicio, y llegd a la conclusion que los citados
resguardos aun admitiéndolos, no acreditan ampﬁ“ ar todos y cada uno de los bienes objeto de la
Recomendacion 6, inciso b), porque no es ciefte'que los bienes que le fueron sefialados se
encontraran su resguardo en la documental consi ente en 282 "Resguardo Multiple de Mobiliario
y Equipo", lo anterior es asi pues de su revision por parte de este Organo Interno de Control se
advierte que el incoado marca LENOVO, modelQ THINK CENTER M 79, con numero de serie
SMJO1W55Y, SMJO1TLWQ, SMJO1W4MS8 y S J01TMBC por lo tanto respecto de los citados
bienes intrumentales subsiste la falta admlmstratlva que se le imputo referente a que no
supervis6é que los Resguardos de las mtadas Mlcrocomputadoras se mantuvieran actualizados.
Por otro lado, si bien es cierto presenta la documenta| consistente.en.282 "Resguardo Mdltiple de
Mobiliario y Equipo ", los cuales al pie de paglna contienen la Ieyenda "Ala firina ~de-este
documento me comprometo a custodiar’; c;:undar el mobiliario y equipo de oficina que -sea
asignado a mi cargo, motivo por el cual gendre la responsabilidad de informar. al area de
Almacenes e Inventarios, cualquier camblo que se presente ‘sea este Baja, Alta o pérdida"
también lo es. que no acredita en su totalldéd los resguardos de: todos y cada uno de los biénes
que le fueron sefalados en la Recomendamon 6, inciso b), .por parte de esta Contraloria.Interna
tal y como ya quedo sehalado anterlo \ente, situacion por la cual el ciudadano rio ‘logra
desvirtuar la irregularidad que le fue |mputada no obstante ello esta autoridad advierte que si
hubo un animo de cumpllmlento pLes en:la documental consistente en 282 "Resguardo Multrple
de Mobiliario y Equipo ", existe el resgugrdo actualizado de algunos de los bienes que fueron
sefalados en la citada Recomendac:ori ‘6, inciso b), por lo que tal situacion sera tomada en
consideracion para la aplicacion de la sancmn correspondiente como una atenuante. Ahora bien
en los citados resguardos que presenta el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE
OCA, como se comentd en su pie:.de: pagina se contiene la leyenda "A la firma de este
documento me comprometo a custgdlar y cuidar el mobiliario y equipo de oficina que sea
asignado a mi cargo, motivo por ei cual tendré la responsabilidad de informar al area de
Almacenes e Inventarios, cualqu|er;camb|o que se presente, sea este Baja, Alta o pérdida",
situacion por la cual el citado incoado argumenta como parte de su defensa que los bienes
asignados en su oportunidad y debudamente firmados, tuvieron un cambio de usuario al momento
de ejecucion de la auditoria, perg: éste no fue avisado a la Jefatura que detentaba el citado
ciudadano en su oportunidad, sin menoscabo de que a su juicio se estaba en tiempo de llevar a
cabo el inventario anual, motivo por el cual no tenia razén de ser la observacion en cuestion, al
respecto esta Autoridad considera insuficiente tal argumentacién para desvirtuar la irregularidad
que le fue imputada al citado cuddadano toda vez que como ya fue mencionado en la ejecuciéon
de los trabajos de la Auditorfa 05 H, clave 220, denominada "Almacenes e Inventarios
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(Administraciéon de Bienes Mueble y manejo de almacén)" todos los resguardos de los bienes
tenian como usuario a m que implico que esta Contraloria
Interna determinara en el oficio citatorio que el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES
DE OCA, en su caracter de Jefe de Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servicios
Generales, no habia supervisado que los bienes revisados se mantuvieran actualizados, hecho
que quedo probado con los resguardos que obran en copia certificada en el presente expediente
que se resuelve a fojas noventa y ocho a la ciento diecinueve y que tlenen valor probatorio pleno,
pues no es posible que una sola persona sea el que use todos Ios bienes de la Dependencia,
cuando la Circular Uno 2014, Normatividad en materia de Admlnlstracnon de Recursos para las
Dependencias; Unidades Administrativas, Unidades Adm|rn§trat|vas de Apoyo Técnico Operativo,
Organos Desconcentrados y Entidades de la Admnnlstractgh Publica del Distrito Federal a través
de los numerales 6.3.2.1 y 6.3.2.4 tiene como propgs:to en primer lugar que los bienes
instrumentales asignados a los servidores publicos como uSuanos de los mismos, tengan un
resguardo y en segundo lugar que las areas de almaceneSf elaboren y requisiten el resguardo
correspondiente al usuario al que le haya sido asngnado ‘el bien, verificando que los datos e
‘informacion se encuentren debidamente actuahzados por lo tanto, el ciudadano HUGO
FI;RNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, con su acj,t)ar contravino tales disposiciones las cuales
eran~de observancia obligatoria para su cargo p{ jes,‘'en el momento de los hechos tenia el
fibmbramiento de Jefe de Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servicios Generales,
responsable de los almacenes e inventarios en Ia Secretaria de Educacion del entonces Distrito
.Federal, por otro lado, nunca se acredité que los blenes hayan tenido un cambio de usuario como
) éenala el ciudadano mas bien con los resguagﬁos que obran en el expediente se acredita que
3 pq superwso que los resguardos se mantuvuerqﬁ -actualizados pues estan a nombre del usuario
i y se encuentrap dispersos en diferentes areas de la Secretaria
-de. Educacmn del entonces Distrito Federal, ahora bien si como lo refiere el ciudadano se estaba
en tiempo de llevar a cabo el inventario ant{;hl el cual tenia que presentarse dentro de los
primeros quince dias del mes de enero de %@s mil quince, entonces este pudo presentarse a
efecto de desvirtuar las observaciones que I,j‘(fueron realizadas, sin embargo no se exhibio, y a
través del oficio presentado ante esta Contra oria Interna en fecha tres de diciembre de dos mil
quince, numero SEDU/DA/RMSG/2015/2 ‘15 se reconoce que a esa fecha "aun se siguen
realizando actualizaciones y quedan pendj Bntes tres reas por realizar inventario fisico de bienes
muebles 2015", ahora bien, en la cony‘nuaclon de la Audiencia de Ley el ciudadano HUGO
FERNANDO GOMEZ MONTES DE O€A, presenta documental consistente en 282 "Resguardo
Multiple de Mobiliario y Equipo ", miéma que una vez analizada y ain tomando en cuenta tal
actualizacién a efecto de salvaguardar sus derechos fundamentales, de su revisioén se llega a la
conclusién de que no acredita en‘su totalidad los resguardos de todos y cada uno de los bienes
que le fueron sefialados en la irregularidad relacionada con la Recomendacion 6, inciso b),
relativos a las Microcomputadoras marca LENOVO, modelo THINK CENTER M 79, con numero
de serie SMJO1WS55Y, SMJO1TLWQ, SMJ01W4AM8 y SMJO1TMBC. Por otro lado, sedala el
ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, que este 6rgano fiscalizador omitid
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mencionar en qué consiste la supuesta falta de actualizaciéon de dichos resguardos, lo cual a su
juicio lo deja en un grave estado de indefension al no poder referirse a hechos que desconoce, al
respecto esta autoridad considera que en ningun momento existi® ocasién para vulnerar sus
derechos fundamentales toda vez que siempre se le hizo del conocimiento del citado ciudadano
que los numerales 6.3.2.1 y 6.3.2.4 de la Circular Uno 2014 Normatividad en materia de
Administracion de Recursos para las Dependencias; Unidades Administrativas, Unidades
Administrativas de Apoyo Teécnico Operativo, Organos Desconcentrados y Entidades de la
Administraciéon Publica del Distrito Federal, establecian que todos los bienes instrumentales
asignados a los servidores publicos deberian tener un resguardo asimismo que las areas de
almacenes e inventarios tenian la obligacion de elaborar y requisitar el resguardo
correspondiente al usuario o usuaria al que le sea asignado el bien instrumental, verificando que
los datos y la informacién estén debldamente actualizados, tal y como a continuacién se
transcribe:

6.3.2 DE LOS RESGUARDOS
6.3.2.1 Todos los bienes instrumentales as:gnados a serwdores publicos tendran el resguardo
correspondiente. et e o e v e .

6.3.2.4 Las areas de almacenes e /nventar/os efaboraran y requisitaran el resguardo

correspondiente al usuario o usuaria al que J&:sea aS/gnado el bien /nstrumental ver/ﬁcando que "’

los datos y la informacién estén debidamente actualizados.
Ahora bien, de un analisis a los resguardos-mismos quef se encueritran en copia. certlflcada en el
expediente en que se resuelve de la foja nqventa y ocho a la foja ciento diecinueve la cual goza
de pleno valor probatorio, esta Autoridad |m]suto al incoado en el citatorio de Audiencia de Ley; la
irregularidad consistente en que no supervisé que los resguardos se mantuvieren actualizados tal
y como lo establecen los numerales 6.3. 23’1 y 6.3.2.4 de la Circular Uno 2014, esto es-que los
resguardos tuvieren requisitado el nombre;del usuario o usuaria al que le haya sido aSIgnado el
bien instrumental, es decir, el sentidode las citadas normas es que todos los bienes
instrumentales tengan un resguardo, el cugl debera tener el nombre del servidor publico al que le
sea asignado el bien, cuya condicién es,que sea usuario o usuaria del bien, lo que implica que
deben usar o utilizar el bien. Por lo tant“.‘l,a actualizacién de los resguardos, es en el sentido de
que estos contengan los datos y la |.;:, ofmacion de las personas que usen o utilicen el bien
situacion que se desprende espemﬂcamgnte de los numerales 6.3.2.1 y 6.3.2.4 de la citada
Circular Uno 2014 y que en todo momento se hizo del conocimiento del ciudadano HUGO
FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA asimismo es parte de las funciones vinculadas con la
Jefatura de Unidad Departamental de Recursos Materiales y Servicios Generales el supervisar
que se mantengan actualizados los nesquardos y que se encuentran contenidas en el Objetivo 1,
parrafo 18, del Manual Administrativo en su parte de Organizacién de la Oficialia Mayor del
Distrito Federal publicado en fecha’diecisiete de julio de dos mil trece, en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal que a la letra sefiala: "Supervisar que se mantengan actualizados los resguardos
de los bienes Muebles". por lo que se considera que esta autoridad en ningiin momento omitié
mencionar en qué consistia dicha falta de actualizacién de los resguardos, por las anteriores
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razones esta Autoridad considera que el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE
OCA, no logra desvirtuar las irregularidades que le fueron imputadas por esta Contraloria Interna
en el oficio citatorio para Audiencia de Ley.
Ahora bien, respecto de la irregularidad relacionada con la Recomendacién 15, inciso d), los
pronunciamientos del incoado, por si solos tienen el valor de indicio, de acuerdo con lo
establecido en los articulos 285, 286 y 290 del Codigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacion supletoria a la Ley Federal de Responsabllldadesfde los Servidores Publicos, mismos
que al concatenarse con las pruebas documentales’ mencionadas logran desvirtuar la
irregularidad que le fue imputada al incoado, en razomn’ de que si bien es cierto el ciudadano
HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, sefidla que nunca ha realizado una accién o
una omisién que afecte el servicio publico pues a su.juicio este organo fiscalizador omitié tomar
en consideracion que los bienes mencionados y ob}éto de ifa ireregularidad relacionada con la
recomendacion nimero 2, de la Auditoria 05H, clave:220, dehommada "Almacenes e Inventarios
(Administracién de bienes muebles y manejo del almacen 'fueron adquiridos en el gjercicio de
2014, al treinta y uno de diciembre de dicho e;ercnc:o flscaT estaban debidamente requisitados y
acjualizados dichos resguardos, también lo es Gtie esta Contraloria Interna considera que la
-gjecuicion de los trabajos de Auditoria 05H, clave 220, fu“#eron iniciados con la orden de Auditoria
eritida’ por esta Contraloria Interna en Ia Secretarla de Educacion del entonces Distrito Federal,
con el objetivo de analizar que la Direccion de Admlnlstracnon a través de su Jefatura de Unidad
Départamental de Recursos Materiales y Se cngs Generales haya administrado los bienes
muebles y operado el almacén de la Secretaria ¢e Educacion del Distrito Federal con estricto
ébego a la normatividad aplicable a la materia; . én la cual se sefialé como periodo a auditar el
eJeI’CICIO fiscal 2014, lo que implica que este Organo Interno de Control tenia facultades de
revision del primero de enero al treinta y uno; de diciembre de dos mil catorce, ahora bien, de la
revision a los resguardos de la Direccion deuAdmmlstracmn esta Contraloria Interna determmo
que Tos mismos no se encontraban actualizados pues no elaboro, ni requisito los resguardos a
los usuarios que tenian asignados los blerfé_s consistentes en 26 videoproyectores modelo ACER
modelo P1383W con numero de serie MRJH111K42007515900, MRJH11100K424007485900,

MRJH11100K416008425900,

MRJH11100K424007655900,
MRJH11100K4240073F5900,
MRJH11100K424007425900,
MRJH11100K41600B415900,
MRJH11100K424007695900,

MRJH~”I 1100K424007465900,
MRJH11100K41600B275900,
MR‘JH1 1100K424007425900,
MRJH1 1100K41600B4B5900,
JNRJH11100K424007405900,
MRJH11100K4240074C5900,

MRJH11100K2460075B5900,
MRJH11100K424007525900,
MRJH11100K4240073F5900,
MRJH11100K424007565900,
MRJH11100K424007535900,
MRJH11100K4240074A5900,

MRJH11100K41600AED5900, MRJH11100K41600B4E5900, MRJH11100K41600B2A5900,
MRJH11100K4240075E5900, MRJH11100K4424007495900, MRJH11100K424007605900, en
los que aparecia como Usuario & . documental que obra a fojas
ciento dos a la foja ciento doce del expediente en que se resuelve, documental publica que por
su naturaleza tiene valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los articulos 280,
281 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de aplicacion supletoria a la Ley
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Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos en razén de que las mismas son
expedidas por un servidor publico en ejercicio de sus funciones, la cual contiene sellos y signos
oficiales y obra en copia certificada, desprendiéndose de su contenido que presenta el
documento denominado "RESGUARDO MULTIPLE DE MOBILIARIO Y EQUIPO" con fecha de
elaboracion del ocho de diciembre de dos mil catorce, en el cual se establece lo siguiente:
SERVIDOR PUBLICO RESPONSABLE @ PUESTO:
DIRECTOR, AREA DE ADSCRIPCION: DIRECCION DE TECNOLOGIAS contendiéndose un
formato en el que sefiala; DESCRIPCION DE: BIENES CLAVE CABMS, PROG AS
MARCA, MODELO, SERIE, USUARIO, firmadg'" por
en su caracter de servidor publico responsalq}e y HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE
OCA, como Jefe de Unidad Departamental d cursos Materiales y Servicios Generales, cuyo
alcance probatorio acredita que todos los: bienes sefialados en el citado "RESGUARDO
MULTIPLE DE MOBILIARIO Y EQUIPO", ti .COmo usuario a
lo que implica que los resguardos no estgban actualizados, .sifuacion. que.fue motivo de la
irregularidad sefialada en la Recomendacid , inciso d), contraviniendo lo es bIecud
numerales 6.3.2.1y 6.3.2.4 de la Circular Un 014 Ios cuales senalan "‘ :

6.3.2. DE LOS RESGUARDOS o :

6.3.2.1 Todos los bienes mstrumentales a§/gnados a serwdores pub//cos tendran el resguardo

correspondiente.

En caso de que las personas usuanas Sean prestadoras de serwcm social o contratadas. por

honorarios, los requardas deberan ser ffrmados por personal de estructura y este lo asignara a la

persona usuaria a través de un resguardo prowstona/

6.3.2.4 Las &reas de almacenes e inventarios elaboraran y requisitarén el resguardo correspondlente

al usuario o usuaria al que le sea as.rgnado el bien instrumental, verificando que los datos y la

informacién estén debidamente actuahzados
De conformidad con los anteriores numeraies se establece que todos los bienes instrumentales
asignados a servidores publicos tendranael resguardo correspondiente asimismo que es una
obligacion de las areas de almacenes e inventarios elaborar y requisitar el resguardo
correspondiente al usuario o usuaria al que le sea asignado el bien instrumental, verificando que
los datos y la informacion estén debldamente actualizados. Ahora bien, esta autoridad en estudio
de los argumentos manifestados por el ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE
OCA advierte que los bienes relativos a los videoproyectores marca ACER modelo P1383W
fueron adquiridos a través de la factura:con folio 5664, de fecha tres de diciembre de dos mil
catorce, relacionada con el contrato SEDU/ADQ/028/2014 firmado con fecha catorce de
noviembre de dos mil catorce, por lo tanto, los citados bienes eran de reciente adquisicion por lo
que al ser comprados en el mes de diciembre de dos mil catorce, era posible que los resguardos
estuvieren a nombre del ] ues de conformidad con el citado
contrato, dicho servidor publico constituy6 el area requirente, sin embargo el ciudadano HUGO
FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, no elaboro, ni requisité los resguardos a los usuarios
que tenian asignados. los bienes consistentes en 26 videoproyectores modelo ACER modelo
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P1383W, pues no se percatd que dichos bienes se encontraban con otro usuario pues
presuntamente los bienes se habia dado en comodato a trece escuelas secundarias, hechos que
contravienen los numerales antes citados porque la informacion de los resguardos no
correspondia efectivamente a quien los usaba. Tal situacion hace evidente que el ciudadano
HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, no supervisé que los resguardos de dichos
bienes muebles se encontraran actualizados, contraviniendo lo establecido en el Objetivo 1,
parrafo 18, del Manual Administrativo en su parte de Organizacién de la Oficialia Mayor del
Distrito Federal publicado en fecha diecisiete de julio de dos m:l trece en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal que a la letra establece: .

Objetivo 1

"Supervisar que se mantengan actualizados los resguardos dg/los. blenes Muebles”
Esto es, de conformidad con el numeral 6.3.2.1 y 6.3.24 d¢ la Circular Uno 2014, todos los
bienes instrumentales asignados a servidores publicos; ‘tendran el resguardo correspondiente,
siendo una obligacion del area de almacenes elaborar y" equisitar el resguardo correspondiente
al USuarioo-usuaria al que le sea asignado el bien ms:tru 1ental, verificando que los datos y la
ipformacion se encuentre debidamente actualizada pu s si bien es cierto que los bienes tenian
ug resguardo en el cual se sefialaba como usuario a estos no se
‘epcontraban actualizados porque de su revisién f|$|ca dLIrante los dias 14 y 15 de diciembre de
2015, el EECTEEEEEENEN,, onifestd gue:’se proporcionaron en comodato 26
videoproyectores a 13 escuelas secundarias, cuyos numeros de serie corresponden a los 26
blenes resguardados que presenté la Direccion de Admlmstramon conforme a lo siguiente:--—-----
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W il T % LY s
No.© NDMMEIJE‘M escusu szcunwm,.uu w 4 Fhbrmt™ e m-’_-n-r.—"q i m:. nr-:m osrmamorzcmk i Fraﬂ e
LN L et P o ST L \w. P TRy e ¢ TR 1 Nia 4wl Lo, gl i .ENTREE‘
1 |ESCUELA SECUNDARIA mumm No. 22 TEMACHTIANI. MJRH11100K4240075159OO 12-oct-15
DELEGACION ALVARO OBREGON. MJRH11100K4240074859500
2 [ESCUELA SECUNDARIA ANEXA A LA NORMAL SUPERIOR DE MEXICO. MJRH11100K41600B425900 12-oct-15
DELEGACION CUAUHTEMOC. MJRH11100K424007465900
3 |ESCUELA SECUNDARIA TECNICA No. 40 VIRGILIO CAMI\CHO PANIAGUA. MiJRH11100K4240075B5900 12-0ct-15
DELEGACION COYOACAN. MIRH11100K424007655900
| 4 |ESCUELA SECUNDARIA DIURNA No. 45 MAR(A ENRIQUI‘:'M CAMARILLO. MJRH11100K416008275900 12-0ct-15 N
DELEGACION BENITO JUAREZ. \, 4‘ MJRH11100K424007525900
5 |ESCUELA SECUNDARIA TECNICA No. 11 DR. MANUEL SANDOVAL VALLARTA. MIRH11100K4240073F5900 13-oct-15
DELEGACION ALVARC OBREGON. , MJRH11100K424007425900
6 |ESCUELA SECUNDARIA DIURNA No. 8 TOMAS G, GARntGUL IMASARYK. MJRH11100K4240073F5900 14-0ct-15
DELEGACION ALVARO OBREGON. MIRH11100K424007425900

7 |ESCUELA SECUNDARIA DIURNA No. 178 MADAM&

MIRH11100K4160084B5900 | 13-oct-15 |
DELEGACION COYOACAN. §i MIRH11100K424007565900
8 |ESCUELA SECUNDARIA No. 1 CESAR A. RUIZ ; < T T T MIRH1100K4 16008415900 13-0ct-15
DELEGACION CUAUHTEMOC. A . MIRH11100K424007405900
9 |ESCUELA SECUNDARIA DIURNA No. 17 cor«ssrrrucu‘m DE 1857. R MIRH11100K424007535800° ** | -14-0ct-15, |
DELEGACION MIGUEL HIDALGO. i : MJRH11100K424007695900
10 |ESCUELA SECUNDARIA TECNICA 22 ARMANDO Eus By NERA MAILLARD. MJRH11100K4240074C5900 14-oct-15
DELEGACION IZTACALCO. B . | . MIRH11100K4240074A5900 :
11 |ESCUELA SECUNDARIA TECNICA 49 JOSE V/\S(..DNCI.’LOS o |7« MIRH11100K41600AEDS900 15-0ct-15
DELEGACION COYOACAN. ’ ) .EMJRH11100K416008455900
12 [ESCUELA SECUNDARIA No. 195 TLAMACHI m;amn: T MIRH11100K41600B2A5900 15-0ct-15 |
DELEGACION TLALPAN. MJIRH11100K4240075E5900
13 |ESCUELA SECUNDARIA TECNICA No. 32 CIENCIAYTR:CNOLOG[A  MIRH11100K424007495900 15-0ct-15

DELEGACION GUSTAVO A. MADERO. MJRH11100K424007605900

No obstante lo anterior, tal situacion no se acredlto porque el_senalo que
no se contaba con el documento de comodato porque se encontraban en firma con los servidores
publicos de la Secretaria de Educaqmn situacion que evidencié que el ciudadano HUGO
FERNANDO GOMEZ MONTES DE Q,CA no supervisé que los resguardos de los veintiséis
video proyectores se encontraran ualizados pues no se percatd que dichos muebles se
encontraban con otro usuario ya que gresuntamente se habian dado en comodato, sin acreditar
tampoco tal situacion. Es pertinente sgnalar que la Circular Uno 2014 en su numeral 6.3.2.4 se
refiere al término usuario o usuaria como una situacién a tomar en cuenta respecto del resguardo
del bien, esto es, el resguardo de un bfen instrumental debe corresponder a un usuario o usuaria
al que le haya sido asignado el bien, es decir, a aquel que lo use, situacion que en la especie no
ocurrio pues es evidente que el servidor publico que aparece en los resguardos con la asignacion
de los veintiséis videoproyectores na los usa ademas de que se manifesté que estos estan dados
en comodato a trece escuelas secundarlas razén por la cual su argumento relativo a que esta
Autoridad no tomé en con3|deramon ‘que los bienes fueron adquiridos en 2014, estando segun el
incoado al treinta y uno de diciembre de dicho ejercicio fiscal debidamente emitidos vy
actualizados dichos resguardos, es totalmente indebido pues como ya se analizd, los veintiséis
videoproyectores que aparecen en los resguardos no se encontraban actualizados pues el
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usuario sefialado no usa los citados bienes ya que estos posiblemente se encuentran dados en
comodato.
Por otro lado, también es insuficiente el argumento del ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ
MONTES DE OCA, relativo a que la Unidad a su cargo no contaba con personal de estructura,
mas que su plaza que detentaba al momento de la revision y que se estaba dando cumplimiento
a lo dispuesto por la Norma 82 de las Normas Generales de Bienes Muebles de la Administracion
Publica del Distrito Federal, motivo por el cual al momento de la revision y al momento de
cambiarse los bienes de usuario por el resguardante efiginal se estaba en tiempos de su
actualizacion sin que a su juicio existiese falta alguna;* i -anterior es asi pues tal y como se
menciono para esta Autoridad el citado argumento na logré desvirtuar la irregularidad que esta
Contraloria le determiné en el oficio citatorio para Audnencna de Ley, porque el hecho de que el
incoado no contara con mas personal de estructyfaidebié hacerlo del conocimiento de su
superior jerarquico a través de documento alguno a. bfecto de enterarlo de la situacioén y por otro
lado, que le deslindara de responsabilidades respecto del cumplimiento de sus funciones que
€omo servidor publico tenia, por lo tanto, al no presemar documento que acredite tal situacién, no

posible darle-efectq alguno a su simple dicho pues ello queda en el terreno de la subjetlwdad
p@n@trO lado, respecto de que al momento de 13 Tevision se estaba dando cumplimiento a lo
dj puesto por la Norma 82 de las Normas Generales de Bienes Muebles de la Administracién
Pliblica del Distrito Federal, esta autoridad conSidera que tal argumento es insuficiente para
desvurtuar la irregularidad que le fue imputada’ al citado incoado, atendiendo a lo siguiente:

pfiffiero, es cierto que la Norma 82 de Ias"Normas Generales de Bienes Muebles de la
Administracion Publica del Distrito Federal, esta‘blece gue las Dependencias deberan realizar por
lo-menos una vez al afio levantamiento de u,,_inventarlo fisico de bienes instrumentales, cuyos
resultados deberan remitirse a la Direccién General de Recursos Materiales y Servicios
Generales dentro de los quince primeros dzsas del mes de enero del ejercicio fiscal de que se
trate, segundo que tal disposicion es de caracter obligatorio para las Dependencias de la actual
Ciudad de México y tercero que es cierto que los bienes del ejercicio revisados por esta
Contraloria Interna a través de la Aug iiorla 05 H, clave 220, denominada "Almacenes de
Inventarios", corresponde a dos mil cétorce y que su obligacion de actualizacion para la
Secretaria de Educacién es por lo mengs una vez al afio, lo que implica que para el afio dos mil
catorce, dicho inventario debié remitirse en los primeros quince dias del mes de enero del afio
dos mil quince, debiendo entoncesjencontrarse actualizados los bienes instrumentales, no
obstante todo lo anterior no menos czjérto es que en el momento en que se realiz6 la Auditoria los
resguardos se encontraban a nombre de como usuario de los
citados bienes, lo que implica que’ estos no estaban asignados en realidad a un usuario, pues no
es posible que todos los bienes sean usados por una sola persona en la Secretaria de Educacion
del entonces Distrito Federal, hecho que quedé acreditado a través de la copia certificada de los
resguardos que obran en el expediente en que se resuelve, la cual tiene pleno valor probatorio;
que en ningun momento del desarrollo de la auditoria hasta su culminacién en octubre de dos mil
quince, se presento actualizacién alguna a que se refiere la Norma 82 de las Normas Generales
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de Bienes Muebles de la Administracion Publica del Distrito Federal, pues como lo prevé el citado
ordenamiento los resultados del levantamiento fisico de inventarios instrumentales debieron
remitirse a la Direccién General de Recursos Materiales y Servicios Generales, dentro de los
primeros quince dias del afio de dos mil quince, situacion que no ocurrio; lo anterior se confirma
con el oficio numero SEDU/DA/RMSG/2015/2015, del tres de diciembre de dos mil quince,
presentado ante esta Contraloria Interna en la misma fecha, del que se desprende la rubrica del
ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA con el que se pretendid aclarar la
observacién nimero 02, asi como acreditar que s& habian atendido las medidas correctivas y
preventivas determinadas por esta Contraloria Interna, documental gue obra en copia certificada
a fojas 67 a 75 del expediente en que se actua y; la cual tiene valor probatorio pleno, por la que
se informa que 'Le informo que se cuenta g:gn los resguardos actualizado de 29 video [
proyectores, 22 video proyectores aln se efi )

uentran con resguardo de la

se encuentran en la bodega de esa Direccion, 4 fueron robados y se encuentran
en proceso para la ratificacion de la denunciafpor la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos,
anexo copia de resguardos y del acta de lmc{ de averiguacion previa (Anexo 15, carpeta 2)
"cuyo alcance probatorio es que el area resgonsable sefiald que se contaba con resguardos
actualizados de 29 videoproyectores y qtig ;22 videoproyectores aun se encuentran. .con
resguardos de la Direccion de Tecnologias y las Bodegas de la-Dirgccion y-4 fueron robados y
se encuentran en proceso para ratificacion Qf‘denuncna sin embargo no acredit6 tal situacion
pues no anexo el acta de inicio de la averlgu.%amon previa, lo que evidencia por un lado, que al no
realizar la supervision de los resguardos d Ios bienes instrumentales no se percatd que dichos
bienes se encontraban con otro usuario : ues presuntamente los bienes se habia dado en
comodato a trece escuelas secundariady tampoco que otros videoproyectores aun se
encontraban en las bodegas y por otro Iadog:que la referida actualizacion que sefiala que estaba
en tiempo de hacer de conformidad confﬁ Norma 82 de las Normas Generales de Bienes
Muebles de la Administracién Publica del D,Jstrlto Federal, no se realiz6 pues de conformidad con
el oficio nimero SEDU/DA/RMSG/2015/2015, del tres de diciembre de dos mil quince, se
reconoce que a esa fecha "22 video p‘¥ yectores aun se encuentran con resguardo de la
Direccion de Tecnologias y se encuentranien la bodega de esa Direccion, 4 fueron robados y se
encuentran en proceso para la ratlflcamon ‘de la denuncia por la Direccion Ejecutiva de Asuntos
Juridicos”. Ahora bien, el ciudadano preser}ta en su continuacion de Audiencia de Ley celebrada
con fecha siete de febrero de dos mll :diecisiete, como medio de prueba la documental
consistente en 282 "Resguardo Multlple del‘MobHuano y Equipo" que a su juicio amparan todos y
cada uno de los bienes objeto de la ;rregularldad relacionada con la Recomendacion 2, no
obstante ello, esta Autoridad analizé todos y cada uno de los citados resguardos, los cuales se
presentaron en copia simple y dandoles un alcance probatorio de indicio, se llegé a la conclusién
de que los citados resguardos admitiéndolos con la finalidad de respetar su derechos
fundamentales de audiencia, legalidad y debido proceso, acreditan amparar todos y cada uno de
los bienes objeto de la Recomendacion 15 inciso d), en virtud de que los bienes que le fueron
sefalados se encuentra su resguardo en la documental consistente en 282 "Resguardo Multiple
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de Mobiliario y Equipo ", lo anterior es asi pues de su revision por parte de este Organo Interno
de Control se advierte que el incoado acreditd los resguardos de los 26 videoproyectores modelo
ACER modelo P1383wW con nimero de serie MRJH111K42007515900,
MRJH11100K424007485900, MRJH11100K416008425900, MRJH11100K424007465900,
MRJH11100K2460075B5900, MRJH11100K424007655900, MRJH11100K41600B275900,
MRJH11100K424007525900, MRJH11100K4240073F590 MRJH11100K424007425900,
MRJH11100K4240073F5900, MRJH11100K424007425 MRJH11100K41600B4B5900,
MRJH11100K424007565900, MRJH11100K41600B4 15900, MRJH11100K424007405900,
MRJH11100K424007535900,  MRJH11100K424007695800 ‘ MRJH11100K4240074C5900,
MRJH11100K4240074A5900, MRJH11100K416OOAEE!590 ,  MRJH11100K41600B4E5900,
MRJH11100K41600B2A5900, MRJH11 100K4240075E‘590 MRJH11100K4424007495900,
MRJH11100K424007605900, por lo tanto, acredita en su tétalidad los resguardos de todos y
cada uno de los bienes que le fueron sefialados en la: Recomendacnon 15, inciso d), del Citatorio
de Audiencia de Ley, por parte de esta Contraloqfa Interna tal y como ya quedo sefialado
‘anteriormente, ademas de que no escapa a esta auféndad que en el presente expediente se han
'presehtadowuebas que desvirtuan las lrregularldades que se le imputaron al ciudadancg
' y que tieneg*que | yer con las irregularidades que se le
|mputaron al eiudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, lo anterior es asi
porque el ciudadano , respecto de los citados 26
videoproyectores modelo ACER modelo P1383W ofrecm como prueba de su parte "4.- EL
EXPEDIENTE CON LOS DOCUMENTOS DONDE OBRA LA ENTREGA EN COMODATO DE
[0S VIDEOPROYECTORES A LOS DIREGTORES DE LOS TRECE PLANTELES
EDUCATIVOS  BENEFICIADOS CON #LA ./ ACTIVIDAD  INSTITUCIONAL AMO_ES
APRENDIZAJE MOVIL EN M ESCUELA SECUNDARIA ESPECIFICAMENTE AQUELLOS
RELACIONADOS CON LOS VEINTISES VIDEOPROYECTORES QUE NOS OCUPAN,
ENCONTRANDOSE DICHO EXPEDIENTE EN'LA COORDINACION GENERAL DE GESTION Y
PLANEACION EDUCATIVA." Por lo que €sta €ontraloria Interna a solicitud del oferente procedié
a solicitar a través de los oficios numeras GGCDMX/CISE/086/2017 de fecha treinta y uno de
enero de dos mil diecisiete y CGCDMXICISEM 35/2017 de fecha veintiuno de febrero de dos mil
diecisiete, el citado documento ofrecido; r‘como prueba nuimero 4-. del ciudadano

) mismos que fueron contestados a través del oficio namero
SEDU/CGGPE/023/2017, de fecha diegiséis de marzo de dos mil diecisiete, emitido por el Mtro.
Fernando A. Paredes Castillo, Director Ejecutivo de Planeacion; Monitoreo y Evaluacion
Educativa, por medio del cual informa que en las escuelas beneficiarias de la actividad
institucional Amo_Es se entregaron en comodato un total de treinta y nueve video proyectores,
anexando en medio magnético la cédula de entrega de tres videoproyectores a cada una de las
escuelas participantes, documental publica que por su naturaleza tiene valor probatorio pleno de
conformidad con lo previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales de aplicaciéon supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades de los
Servidores Publicos en razén de que la misma es expedida por un servidor publico en ejercicio
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de sus funciones, el cual contiene sellos y signos oficiales, cuyo alcance probatorio es que
acredita que se entregaron en comodato un total de treinta y nueve video proyectores en las
escuelas beneficiarias, prueba que concatenada con la impresidén del contenido del medio
magnético que reporta treinta y nueve formatos denominados "Cédula de Entrega de Proyector
(comodato) documentales que con fundamento en el articulo 285 del Coédigo Federal de
Procedimientos Penales, aplicado de manera supletoria a la Ley Federal de Responsabilidades
de los Servidores Publicos, por disposicion expresa, del articulo 45 del ultimo ordenamiento
mencionado, se les otorga el valor probatorio de mdacno desprendiéndose de su contenido treinta
y nueve formatos denominados Cédula de Entreg,_a_de Proyector (comodato) de fechas doce,
trece, catorce y quince de octubre de dos mil quince y diecisiete de diciembre de dos mil quince,
a diversas escuelas secundarias tales como Escugla Secundaria Diurna Nim. 202 Temachtiani;
Escuela Secundaria Anexa a la Normal Superlor §Ie México; Escuela Secundaria Técnica Num.
40, Virgilio Camacho Paniagua, Escuela Secundana Diurna Num. 45 Maria Enriqueta Camarillo;
Escuela Secundaria Técnica Num. 11 Dr. Manugl Sandoval Vallarta; Escuela Secundaria Diurna
Num. 8 Tomas Garrigue Masaryk; Escuela Secqhd’ana Diurna Num. 178 Madame Curie; Escuela
Secundaria Num. 1 Cesar A. Ruiz; Escuela Secundarla Diurna Num. 17 Constltuclon de 1857,
Escuela Secundaria Técnica 22 Armando CuSpmera Maillard, Escuela Secundaria ’i’ecnlca. 49
José Vasconcelos; Escuela Secundaria Nam. 5;195 Tlamachihuapan;-Escuela- Secundana Técnica
32 Ciencia y Tecnologia, cuyo alcance probat,ono es que fueron entregados treinta y -nueve
videoproyectores a trece escuelas secundanas en fechas doce, trece! catorce y quince de
octubre de dos mil quince y diecisiete de dlcgembre de dos mil quince, al siete de abril de dos mil
dieciséis, tal y como se desprende del;mlsmo formato donde aparece los datos del
videoproyector asi como sus aditamentos y Ia firma de recibido del Director y Subdirector de la
Escuela Secundaria en cuestiéon asi como del Responsable de la Secretaria de Desarrollo
Econémico, por lo tanto, acredita los 26 videoproyectores que tenia bajo su resguardo, modelo
ACER con nuimero de serie MRJH111K42007515900, MRJH11100K424007485900,

MRJH11100K416008425900,
MRJH11100K424007655900,
MRJH11100K4240073F5900,
MRJH11100K424007425900,
MRJH11100K41600B415300,
MRJH11100K424007695900,

MRJH11100K41600AED5900,

MRJH1 141 00K424007465900
MRJH11100K41600B275900,
MRJH11400K424007425900,
MRJH11100K41600B4B53900,
MRJH 11100K424007405900,
MRJH11 100K4240074C5900,
MRJH11100K4 1600B4E5900,

MRJH11100K2460075B5800,
MRJH11100K424007525900,
MRJH11100K4240073F5900,
MRJH11100K424007565900,
MRJH11100K424007535900,
MRJH 11100K4240074A53900,
MRJH11100K41600B2A5900,

MRJH11100K4240075E5900, MRJH11100K4424007495900, MRJH11100K424007605900 asi
como también que les dio el debido aprovechamiento y buen uso a los mismos, pues estos
fueron dados en comodato, tal y como se desprende del oficio nimero SEDU/CGGPE/023/2017
de fecha dieciséis de marzo de dos mil diecisiete, emitido por el Mtro. Fernando A. Paredes
Castillo, Director Ejecutivo de Planeacidén; Monitoreo y Evaluacién Educativa y el medio
magnético que contiene los treinta y nueve formatos denominados "Cédula de Entrega de
Proyector (comodato) a trece escuelas beneficiarias de la actividad institucional Amo_Es, por lo
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tanto, esta Contraloria Interna concluye que dichas documentales se tienen por presentadas
también en favor del citado ciudadano HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, pues,
las pruebas que se contienen en el expediente benefician o perjudican a todos los que son parte
en el presente procedimiento en virtud de que los efectos de la prueba son indivisibles por lo
tanto, baste con que se encuentren presentadas en el expediente para beneficiar o perjudicar a
todos los involucrados con independencia de quien la haya exhibido, logrando desvirtuar las
irregularidades que esta Contraloria Interna le imput6 en la lrregularldad relacionada con la
Recomendacioén 15 inciso d), del citatorio para Audiencia de Ley. -
Ahora bien, respecto de la irregularidad relacionada con la Recomendacmn 16, inciso e), los
citados pronunciamientos del incoado, por si solos tienen el valor de indicio, de acuerdo con lo
establecido en los articulos 285, 286 y 290 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales de
aplicacién supletoria a la Ley Federal de Responsabnlldadas de los Servidores Publicos, mismos
que al concatenarse con las pruebas documentales mencmnadas no logran desvnrtuar&
presunta irregularidad que le fue imputada a dicha persona enrazon de que el ciudadano HUGO
FERNANDOQO GOMEZ MONTES DE OCA, sefiala que nunca ha realizado una accién o una
3@:510n que afecte el's qewnc10 publico pues a su ch;o.este Organo Fiscalizador omitié tomar en

sideracién. que bienes mencionados y objeto dé la-citada recomendacion numero 2 de la
Auditoria 05H, clave 220 denominada "Almacenes eflnventaruos (Administracion de bienes
ritiebles-y manejo del almacén”, fueron adqwndosxem gjercicio de 2014, estando al treinta y
uno de diciembre de dicho ejercicio fiscal debldamen emitidos y actualizados los resguardos, al
réspecto esta Contraloria Interna considera que l‘a e]ecucmn de los trabajos de Auditoria 05H,
clave 220, fueron iniciados con la orden de Audltorsa emitida por esta Contraloria Interna en la
Setretaria de Educacién del entonces Dlstrrto Federal, con el objetivo de analizar que la
Direccion de Administracién a través de su Jefatura de Unidad Departamental de Recursos
Materiales y Servicios Generales haya admlnlstrado los bienes muebles y operado el almacén de
la Secretaria de Educacion del Distrito Federalicon estricto apego a la Normatividad aplicable y
vigente en la materia, en la cual se sefial6 cortio periodo a auditar el ejercicio fiscal de 2014, lo
que implica que este Organo Interno de Conl roltenia facultades de revision del primero de enero
al treinta y uno de diciembre de dos mil catorce, ahora bien, de la revision a los resguardos de la
Direcciébn de Administraciéon esta Contraldﬂa determindé que los mismos no se encontraban
actualizados pues en los resguardos de pecha treinta y uno de diciembre de dos mil catorce,
relativo a los videoproyectores multimedia, marca BENQ, modelo MW665 con nimero de serie
PDR5E01706000, PDR5E01527000, 'iDDR5EO1715000 y PDR5E01704000 aparecia como
Usuario documental que obra a fojas ciento dos a ciento doce
del expediente en que se resuelve, documental publica que por su naturaleza tiene valor
probatorio pleno de conformidad con lo previsto en los articulos 280, 281 y 290 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales de aplicacién supletoria a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos en razén de que las mismas son expedidas por un
servidor publico en ejercicio de sus funciones, la cual contiene sellos y signos oficiales y obra en
copia certificada, desprendiéndose de su contenido que presenta el documento denominado
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"RESGUARDO MULTIPLE DE MOBILIARIO Y EQUIPQ", con fecha de elaboracién del treinta y
uno de diciembre de dos mil catorce, en el cual se establece lo siguiente: SERVIDOR PUBLICO
RESPONSABLE Y. PUESTO: DIRECTOR, AREA DE
ADSCRIPCION: DIRECCION DE TECNOLOGIAS contendiéndose un formato en el que sefiala:
DESCRIPCION DE BIENES, relativo a los videoproyectores multimedia, marca BENQ, modelo
MWe665, CLAVE CABMS, PROG., PLACAS, MARCA, MODELO, SERIE, USUARIO, firmado por

-en su caracter de servidor publico responsable y
HUGO FERNANDO GOMEZ MONTES DE OCA, como Jefe de Unidad Departamental de
Recursos Materiales y Servicios Generales, con cuyo alcance probatorio se acredita que todos
los bienes sefialados en el citado "RESGUARDO MULTIPLE DE MOBILIARIO Y EQUIPO", de
fecha treinta y uno de diciembre